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ABSTRAKT: Celem prezentowanego artykulu jest omoéwienie badan architektonicznych i archeolo-
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odkry¢ zwigzanych z watem obronnym, starszym murem obronnym i najstarsza zabudowg terenu.
W opracowaniu wykorzystano zachowang dokumentacje i sprawozdania znajdujace sie w archi-
wum KBDW (Muzeum Warszawy). Zawiera ono takze obszerng analize krytyczng i podsumowanie
wynikow przeprowadzonych prac.

ABSTRACT: The presented article discusses architectural and archaeological research and academic
work carried out on the site of the former Augustinian Order during the post-war reconstruction
carried out between 1945 and 1959 (by the Commission for the Study of Old Warsaw). The text
concerns both the research of the buildings and the adjacent areas and, above all, the discover-
ies related to the defensive rampart, the older defensive wall, and the oldest buildings in the area.
The study uses extant documentation and reports in the archives of the Commission for the Study
of Old Warsaw (Museum of Warsaw). It also includes extensive critical analysis and a summary of
the work’s results.
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Zespol architektoniczny zakonu augustiandéw to kosciét pw. $w. Marcina i przy-
legajacy do niego klasztor potozone na dzialkach rozciagajacych si¢ od linii
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1762

1L. 1. Plany historyczne z 1762 r., 1822 r. oraz dwie wersje planéw Lindleya z 1897 r.
Zrédlo: archiwum autora.

zabudowy ulicy Piwnej 9 i 11 do granicy poludniowej miasta, wyznaczonej przez
wewnetrzny mur obronny. Obie dzialki nalezaly do augustianéw od momentu
ustanowienia fundacji przez ksigcia mazowieckiego Siemowita III i jego Zone
Eufemie w 1352 r. W artykule uwzgledniono réwniez wybudowany osiemdzie-
sigt lat pozniej dawny Szpital $w. Ducha znajdujacy si¢ w glebi dziatki Piwna 13
(Piwna 13A), zakupionej w 1431 r. przez fundatorke szpitala ksiezng Anne
Bolestawowg. Przez kilkaset lat uzytkowania kosciot i klasztor przebudowywano,
dostawiano tez do nich i do muru obronnego oficyny i budynki gospodarcze, zaj-
mujac kolejne przylegajace tereny. Zmiany te zauwazamy na zachowanych planach
historycznych oraz archiwalnych fotografiach, ktérych kilka prezentujemy na ilu-
stracji (il. 1). Materialy ikonograficzne dotyczace wszystkich obiektéw to przede
wszystkim plany Warszawy z XVIII-XX w.!, uwzgledniajace zabudowe Starego Mia-
sta, m.in. z lat 1771 (Delineacja Hiza i Jedrzejowskiego), 1822-1831 (Plan Warszawy

! Wiele plan6w historycznych Warszawy opublikowano w Atlasie historycznym Warszawy. Wybrane
Zrédla kartograficzne, oprac. i red. A. Jankiewicz, P.E. Weszpinski, M. Witecki, Warszawa 1999.
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IL. 2. Niemiecka fotografia lotnicza zabudowy terenu zakonu augustianéw
z 1944 r. (kocidl, klasztor, szpital i cze$ciowo zniszczone budynki gospo-
darcze). Wg M. Baranski, A. Soltan, Warszawa..., fragment fotografii 43.

Oficeréw Korpusu Inzynieréw Wojskowych) oraz plan Lindleya z 1897 r. Sporza-
dzone na przetomie wiekéw XIX i XX plany Lindleya byly przez badaczy z Komisji
Badan Dawnej Warszawy (KBDW) wykorzystywane do rekonstrukcji i lokalizacji
budynkéw wymienionych w zrdédiach pisanych, a takze jako plan podstawowy
do rekonstrukeji zmian ukfadu przestrzennego tego terenu od XIV do XVIII w.

Wiréd zdje¢ Warszawy szczegdlnie interesujacy jest zespdt niemieckich foto-
grafii lotniczych wykonanych przed sierpniem 1944 r., z kilkoma ujeciami pokazu-
jacymi stan zachowania terenu zabudowy zespotu architektonicznego augustianéw
przed Powstaniem Warszawskim (tylko czesciowo zniszczone oficyny i budynki
gospodarcze) (il. 2)2.

2 Niemieckie fotografie lotnicze z 1944 r. odnalezione i przechowywane w Bildarchiv Foto Marburg
opublikowane zostaly w 2004 r., zob.: M. Baranski, A. Soltan, Warszawa. Ostatnie spojrzenie,
Warszawa 2004.
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Po zakonczeniu powstania gtéwne obiekty: koscidl, klasztor i szpital (il. 3)
ulegly dewastacji i zburzeniu, przy czym stopien zniszczenia byt rézny. Jak dowia-
dujemy sie z Katalogu zabytkéw sztuki niemal catkowicie zniszczony byt kosciét,
natomiast klasztor zachowal si¢ do wysokosci pierwszego pigtra, podobnie jak
dawny szpital®. Te dwa ostatnie obiekty zostaly odbudowane na poczatku lat piec-
dziesiatych. Poczatkowo byly uzytkowane przez instytucje panstwowe, a nastepnie
powrdcily do zgromadzenia zakonnego.

II. 3. Widok elewacji fragmentu ul. Piwnej z ko$ciolem i klasztorem z zaznaczeniem zniszczen
z 1944 r. na tle elewacji przedwojenne;j.

Juz od polowy XIX w. ukazywaly si¢ opracowania naukowe, w ktérych poru-
szano problematyke zaréwno dziejow zakonu augustianéw w Warszawie, jak
i historie poszczegolnych obiektow zespolu: kosciota, klasztoru i szpitala*. Nalezy
zdawac sobie sprawe, iz publikacje te powstaly w réznym czasie, niekiedy w opar-
ciu o zrédla obecnie nieistniejace, co oczywiscie utrudnia lub uniemozIliwia
ich ponowng analiz¢. Znajdujg si¢ w nich jednak informacje, ktére pozwalaja
na poznanie dziejow budowy, przebudowy i powojennej odbudowy poszczegél-
nych obiektow.

Dla nas rownie interesujace s prace powojenne, ktére w réznym zakresie
wykorzystujg wyniki badan architektonicznych i archeologicznych prowadzonych

3 Katalog zabytkéw sztuki. Miasto Warszawa, cz. 1: Stare Miasto. Ilustracje, red. J.Z. Lozifiski, War-
szawa 1993, s. 210-222.

* M.in. J. Bartoszewicz, Koscioly warszawskie rzymsko-katolickie opisane pod wzgledem histo-
rycznym, Warszawa 1855; M. Sobieszczanski, Warszawa, t. 1, Warszawa 1967; G. Uth, Szkic
historyczno-biograficzny zakonu augustiafiskiego w Polsce, Krakéw 1926; ]. Karwasinska, Szpital
Swigtego Ducha w Warszawie. Dzieje fundacji Anny Bolestawowej ksigzny mazowieckiej poczqt-
kowe (1444-1544), Warszawa 1938; EXK. Kurowski, Pamigtki miasta Warszawy, oprac. E. Szwan-
kowski, t. 1-3, Warszawa 1949; Z. Podgdrska-Klawe, Szpitale warszawskie 1388-1495,
Warszawa 1975.
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podczas odbudowy Starego Miasta. Nalezy do nich przede wszystkim opracowa-
nie dotyczace sztuki sredniowiecznej Warszawy, w ktérym uwzgledniono fazy
rozbudowy kosciota $w. Marcina®, oraz skondensowane pod wzgledem tresci
opracowanie dziejow zespotu augustianow w Katalogu zabytkéw sztukis.

Wyniki badan KBDW, w tym prawdopodobnie opracowania graficzne faz
rozbudowy kosciola w $redniowieczu i ukladu przestrzennego calego terenu
zajmowanego przez koscidl, klasztor i szpital od sredniowiecza do czaséw nowo-
zytnych, wykorzystala w swojej pracy doktorskiej Romana Zdziarska’. Niestety,
opracowanie to nie doczekalo si¢ publikacji, a jedyny egzemplarz w maszynopisie,
prawdopodobnie bez ilustracji, znajduje si¢ w archiwum Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawta II w Lublinie. Wzmiankowany w niekt6rych publikacjach
egzemplarz z biblioteki Muzeum Warszawy zostal przez autorke wycofany.

Celem niniejszego artykulu jest oméwienie badan architektonicznych i archeo-
logicznych oraz prac o charakterze naukowym?® prowadzonych na terenie daw-
nego zakonu augustianéw w trakcie powojennej odbudowy w latach 1945-1959
(badania Komisji Badan Dawnej Warszawy) oraz prac pdzniejszych, maja-
cych miejsce podczas remontéw budynkow, przede wszystkim prac ziemnych
wykonywanych w trakcie zabezpieczen fundamentéw przed wilgocig. Opra-
cowanie dotyczy zaréwno badan budynkéw, jak i terendéw przylegajacych,
na ktérych prowadzono badania, nie zawsze dotyczace bezposrednio obiektéw
nalezacych do zakonu. Wykorzystano zachowang dokumentacje i sprawozdania
znajdujace sie w archiwum KBDW (Muzeum Warszawy), materialy z badan
prowadzonych przez Ryszarda Cedrowskiego oraz wyniki badan wilasnych
autora artykutu’.

Rzetelno$¢ przedstawienia powojennych dokonan naukowych na terenie
zakonu augustianéw wymaga przytoczenia w opracowaniu wiele szczegolow
pokazujacych, jaki charakter mialy prowadzone prace badawcze, jaki byl ich
przebieg, zauwazalne niedoskonalosci oraz jakie byly rzeczywiste efekty badan
i ustalone fakty dokumentowane na biezgco w raportach dziennych. Na tej

T. Mroczko, Sztuka Sredniowiecza, w: Szuka Warszawy, red. M. Karpowicz, Warszawa 1986, s. 28-30.
Katalog zabytkéw sztuki..., cz. 1, s. 210-222.

R. Zdziarska, ,Ko$ciét i klasztor augustianéw w Warszawie. Dzieje architektury od XIV
do XVIII wieku ze szczegdlnym uwzglednieniem okresu baroku’, niepublikowana rozprawa dok-
torska, Archiwum Wydzialu Historycznego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla II,
mps, Lublin 1969.

Problem z obiektami sakralnymi polega na tym, iz nie zawsze dokumentowano i inwentaryzowano
relikty odstaniane podczas prac budowlanych, wiele takich dzialan o charakterze przypadkowym
znajduje sie w zbiorach autoréw badan i pozostaje poza obiegiem naukowym. Nalezy tez pamietac,
iz wlasciciel obiektéw z reguly nie finansowal badan, jesli prowadzit prace budowlane finansowane
ze srodkéw wlasnych, a nie pafstwowych.

Omowienie ostatnich badan Ryszarda Cedrowskiego i Wiodzimierza Peli, prowadzonych od 2010
do 2016 r. planowane jest w przygotowywanej drugiej cze¢sci opracowania.
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podstawie varsaviani$ci i osoby zainteresowane problematyka dziejow Warszawy
mogg oceni¢ i zweryfikowa¢ przedstawiane w literaturze przedmiotu ostateczne
whnioski i interpretacje. Zdajac sobie jednak sprawe, ze niektorzy czytelnicy moga
by¢ mniej zainteresowani szczegétami badan terenowych, a bardziej prezentacja
najwazniejszych wynikéw, dokonatem analizy krytycznej i podsumowania prze-
prowadzonych prac w koncowej czesci artykutu.

Zainteresowanie zespolem architektonicznym augustianéw odnotowujemy
juz w okresie przedwojennym, kiedy to wykonano pierwsze inwentaryzacje
kosciota i klasztoru wraz z przylegajacymi do nich oficynami i budynkami gospo-
darczymi. Najwazniejszy jest tu pomiar M. Soéniarza i Ludwika Tulinskiego
z 1936 r., wykonywany w ramach ¢wiczen studentéw Zaktadu Architektury
Polskiej Politechniki Warszawskiej (ZAP PW)!°. Sktadajg si¢ nan rzuty, prze-
kroje, elewacja i detale sporzadzone w roznych skalach!'. W Katalogu pomiaréw
zabytkow architektury i budownictwa, przygotowanym do wydania przez Marie
Charytanska i Przemystawa Maliszewskiego na podstawie materiatéw zebranych
przez rozne osoby w przechowujacych inwentaryzacje instytucjach, wydanym
w 1967 r.!?, zamieszczono znacznie wiecej informacji o inwentaryzacjach doty-
czacych kosciola §w. Marcina i klasztoru augustianéw, w tym przedwojennych
autorstwa Piotra Bohdziewicza® z 1927 r. i Wiery Nikolajewskiej'* z 1930 r. Katalog
zawiera rowniez spis dokumentacji, ktére w 1957 r. znajdowaly si¢ w zbiorach
KBDW. Niestety, trudno powiedzie¢, gdzie obecnie znajduje si¢ czes¢ z nich
i co doktadnie przedstawialy.

10 Ludwik Tulinski dyplom architekta Wydziatu Architektury Politechniki Warszawskiej (WA PW)
uzyskal w 1938 r.; na temat M. Soéniarza brak danych (Warszawska Szkola Architektury [dalej:
WSA], Warszawa 1967, poz. 2314, s. 295).

J. Zachwatowicz, O. Puciata, Pomiary zabytkéw architektury murowanej w zbiorach Zaktadu
Architektury Polskiej Politechniki Warszawskiej, ,Ochrona Zabytkéw”, 1952, nr 5 (zeszyt specjalny),
s. 22, poz. 408: koscidt augustiandéw (§w. Marcina); Z. Sonik, J. Zachwatowicz, Pomiary zabyt-
kowej architektury murowanej w zbiorach Paristwowego Instytutu Sztuki w Warszawie, ,Ochrona
Zabytkow”, 1952, nr 5 (zeszyt specjalny), s. 60, poz. 615 — zawiera spis kilku pomiaréw inwen-
taryzacyjnych, by¢ moze kopii dokumentéw przechowywanych w zbiorach ZAP PW. Rysunki
oryginalne przechowywane sg w archiwum ZAP PW (nr in. 16077-16086).

Spisy zbioréw do katalogu pomiaréw przygotowali: z KBDW (R. Zdziarska, J. Rutkowska),
Politechnika Warszawska (M. Noskowska, J. Putkowska), IS PAN (Z. Sonik), MKZ Warszawa
(W. Jankowski), Katalog pomiaréw zabytkow architektury i budownictwa, red. M. Charytanska,
P. Maliszewski, R. GintyHéwna, S. Konarski, Warszawa 1967, s. IV.

Piotr Bogdziewicz wymieniany jest w wykazie pomocniczych pracownikéw nauki Wydziatu
Architektury Politechniki Warszawskiej od roku 1915 jako starszy asystent w latach 1930-1932
Katedry Historii Sredniowiecznej Architektury i Sztuki, WSA 1967, s. 259.

4 Wiera Nikolajewska, dyplom WA PW w 1931 r., WSA 1967, s. 286, poz. 1644.



Badania architektoniczne i archeologiczne dawnego zespotu architektonicznego 17

PIERWSZE TERENOWE INTERWENCJE BADAWCZE W 1951 R.

Pierwsze interwencje badawcze na terenie kompleksu augustianéw odnotowujemy
w 1951 r. Prowadzone byly jeszcze przez Ekipe do Badan Zamku Warszawskiego
Panstwowego Muzeum Archeologicznego (PMA), powolang w 1949 r. i dzialajaca
na terenie ruin zamku do 1951 r. Wczesniej na terenie Starego Miasta (i War-
szawy) trwaly dzialania inwentaryzacyjne Biura Odbudowy Stolicy, a takze prace
projektowe oraz odbudowa w stylu gotyckim katedry warszawskiej. Nie byly one
nastawione na badania reliktéw dawnej zabudowy odkrywanych podczas robot
budowlanych. W tym czasie Komisja Badann Dawnej Warszawy znajdowala si¢
na trudnym etapie organizacji: przygotowania celu, zakresu, przynaleznosci orga-
nizacyjnej oraz poszukiwania finansowania i bazy lokalowej. Wygladalo to tak,
iz wszyscy dookota uznawali koniecznos$¢ jej powstania, a jednak problem ten
rozwigzywano przez caly rok 1951. Na szczescie juz od potowy 1950 r. do pil-
nych interwencji na terenie miasta mozna bylo skorzysta¢ ze wspomnianej wyzej
ekipy badawczej PMA. Kierowali nig zresztg ci sami mlodzi badacze Zdzistaw
Tomaszewski i Aleksandra Swiechowska, ktérzy juz od roku nastepnego objeli
kierownictwo sekcji archeologicznej i architektonicznej badan terenowych KBDW.

Wspomniane pierwsze odnotowane i udokumentowane badania nie sg bez-
posrednio zwigzane z odbudowg budynkoéw klasztoru i dawnego szpitala (roz-
poczeta w 1950 r.), lecz z wykopami ziemnymi na ich zapleczu, wykonywanymi
w celu budowy podziemnej infrastruktury (kanalizacji, wodociagow). W trakcie
tych inwestycji odstaniano fragmenty muréw i ich fundamentéw lub znajdo-
wano skupiska kosci ludzkich, o czym informowano kierownictwo inwestycji
i instytucji badawczych. Dzialania ekip naukowych byly z regutly krétkotrwate,
dotyczyly tylko niektdérych znalezisk (odkry¢) i — jak czytamy w biezacych spra-
wozdaniach - byly ograniczone czasowo i zobligowane do nieprzeszkadzania
w toku wykonywania robét ziemnych'. Podkreslenia wymaga fakt, iz mialy one
charakter interwencyjny, skierowany na przypadkowe odkrycia i nie realizowaty
ustalonego programu badawczego, dlatego nasze oczekiwania oraz ocena naukowa
tych dokonan musi by¢ mniej kategoryczna. Dzisiaj wigkszo$¢ z nich nazwaliby-
$my badaniami ratowniczymi.

Pierwsze z nich dotyczyly przekroju przez wewnetrzny mur obronny na tytach
posesji Piwna 9. W sprawozdaniu z badan oznaczone zostaly jako Stan. 5, pdzniej
przemianowano na 06/p (06P). Interwencje archeologiczna, a wlasciwie architek-
toniczng, prowadzita ekipa Prace Badawcze na Zamku Warszawskim w dniach
20-28 sierpnia 1951 r.

15 Zestawienie lokalizacji badan archeologicznych i architektonicznych KBDW prowadzonych
w latach 1951-1968 opublikowalem w: Historia bada# archeologicznych i architektonicznych
dawnej Warszawy, Warszawa 2013 (Archeologia dawnej Warszawy, t. 2), na planszach XIX i XV.
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Il. 4. Dokumentacja badan stanowiska
06/P; lokalizacja wykopu pod kanalizacje
oraz przekrdj przez lico wewnetrzne muru
obronnego (od strony miasta).

Na tytach posesji (il. 4) wykonany zostal wykop kanalizacyjny o glebokosci 6 m,
wiodacy od zabudowan klasztornych augustianéw w kierunku ul. Podwale, prze-
chodzacy przez zniszczone zabudowania klasztorne i wewnetrzny mur obronny.
Wykop miat dlugos¢ 7,8 m na terenie klasztornym i prawie 10 m na Miedzy-
murzu (przestrzen miedzy murem wewnetrznym i zewnetrznym). W badaniach
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zainteresowano si¢ tylko murem obronnym'®, relikty zabudowan klasztornych
i nawarstwienia nie zostaly w pracach uwzglednione, przy czym nalezy przy-
puszczaé, iz gleboki wykop zabezpieczono szalunkiem i zapewne w momencie
prowadzenia dokumentacji nie mozna bylo opisa¢ i narysowa¢ widokéw $cian
(tzw. profili ziemnych). Jak wynika ze sprawozdan, dokumentacje¢ sporzadzili
studenci ZAP PW Jarostaw Widawski i Adam Senko, przy czym nie wszystkie
rysunki zachowaly sie w zbiorach archiwalnych, m.in. brak przekroju przez caly
mur. Nie dokumentowano tez widoku odstonietych $cian wewnetrznej i zewnetrz-
nej muru obronnego. Mimo, jakby si¢ wydawato, skapej dokumentacji, wyniki
badan opisano szczegdtowo w sprawozdaniu z dziatalnosci KBDW obejmujace;j
okres od rozpoczecia dzialalnosci do pazdziernika 1952 r. Uwzgledniono takze
interwencje wczesniejszej ekipy PMA, przygotowane przez Aleksandre Swiechow-
ska i Zdzistawa Tomaszewskiego. Opisano w nim wnioski z przeprowadzonych
obserwacji dotyczace sposobu budowy i zniszczenn muru - fundament z kamieni
kfadzionych na zaprawie z gruzem ceglanym, miejscami zaprawa przemieszana
z gling, podano poziom fawy fundamentowej (85 cm od poziomu terenu) i gle-
bokos¢ posadowienia, liczagc od poziomu terenu (290 cm), migzszos¢ i glebokosé¢
zalegania najnizszych warstw kulturowych - bezposrednio pod stopa fundamentu
odnotowano cienka (10 cm) warstwe humusu, a pod nig gline i piasek — warstwy
naturalne oraz zniszczenia powierzchni muru. Stwierdzono, iz obserwacja bocz-
nych profili dochodzacych do muru byla niemozliwa ze wzgledu na szalowanie
$cian wykopu!”. Warto jednak zauwazy¢, iz informacje w sprawozdaniu tylko cze-
sciowo wynikajg ze sporzadzonej dokumentacji, trudno powiedzie¢, czy napisano
je w trakcie prac badawczych, czy tez byly efektem przygotowania sprawozdania
z calo$ci prac KBDW w pazdzierniku 1952 r. Na zachowanej notatce w teczce
obiektu brak daty.

Kilka miesigcy pézniej, w pazdzierniku 1951 r., w wykopach kanalizacyjnych
prowadzonych na tytach zabudowan przyklasztornych augustianéw odkryto
pod warstwami gruzu, na glebokosci przecietnie 120 cm, kilka fragmentéw $cian
ceglanych w odleglosci 660 cm od linii wewnetrznych muréw obronnych miasta.
Notatki i dokumentacje fotograficzng z badan przedstawiono na il. 51 6.

Kolejne miejsce badan, znajdujace si¢ na tylach posesji Piwna 11, oznaczono
jako Stan 10. Pdzniej, w trakcie porzagdkowania dokumentacji, zmieniono nazwe
na stanowisko pogotowia 07/P'® i zaznaczono, iz bylo to odkrycie fragmentu

16 Byl to odcinek muru arkadowego uznawanego za najstarszg cze$¢ muréw obronnych Starego
Miasta.

17" ,Sprawozdanie z Komisji Badann Dawnej Warszawy do dnia 31 pazdziernika 1952”, Warszawa
1952, nlb. (prawdopodobnie 17-18), mps, archiwum zlikwidowanego w 2021 r. Dzialu Arche-
ologicznego Muzeum Warszawy.

18 Numeracja badai prowadzonych przez ekipe PMA w 1950 i 1951 r. byta poprzedzana 0, czyli
07/P oraz zawierala literke P (pogotowie).
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II. 5. Dokumentacja z badan stanowiska pogotowia 07/P zlokalizowa-
nego na tylach posesji Piwna 11: A. odstoniete relikty z zaznaczeniem
granicy kosciota i klasztoru, B. lokalizacja i szkic muru z watkiem

gotyckim i posadzki ceglanej.

$ciany gotyckiej. Prace prowadzila zapewne z przerwami w dniach 1-10 paz-
dziernika 1951 r. ekipa badajaca zamek warszawski. W trakcie badan wyko-
nano dokumentacj¢ fotograficzng i rysunkows, oprocz prezentowanych notatek
pomiarowych (il. 5A-B) réwniez rysunki barwne muru gotyckiego, posadzki
i fragmentu profilu ziemnego. Na profilu widoczne sg fragmenty zachowanych
oryginalnych warstw kulturowych, jednak ze wzgledu na brak legendy trudno
oceni¢, co przedstawiaja. W sprawozdaniu z badan podano, iz odslonieto relikty
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\ e . e . e
11. 6. Dokumentacja z badan stanowiska pogotowia 07/P zlokalizowane na tytach posesji Piwna 11:
A. widok ogélny, B. relikty odstanianych muréw, C. posadzka ceglana, D. widok ogélny na odsta-
niane mury, po prawej stronie prawdopodobnie fragment piwnicy, E. mur gotycki.

trzech $cian pomieszczenia wybudowanego z cegiel o wymiarze: 280 x 130 x
80 mm lub 275 x 125 x 80 mm, kladzionych na zaprawie wapiennej, w ukladzie
polskim. Rozpigtos¢ miedzy dwiema Scianami réwnolegtymi wynosita 450 cm.
Podloge w pomieszczeniu stanowily ulozone pasami na plask cegly (wymiar: 260 x
120 x 80 mm). Fundament muréw wykonany byt z duzych kamieni polnych,
ukladanych warstwowo. W odlegtosci 600 cm w kierunku wschodnim, niezwia-
zany z tym ukladem $cian, znajdowal si¢ prostopadly do linii obwarowan mur
o szerokos$ci 70 c¢m, o konstrukeji ceglano-kamiennej, budowany na zaprawie
wapiennej. Do jego budowy uzyto cegiet o wymiarach: 275 x 120 x 85 mm, a wiec
grubszych niz te przy murze poprzednim. Stwierdzono jednoczesnie, przyjmujac
jako podstawe datowania cegle uzyta do budowy tych muréw oraz ich lokalizacje,
ze odkryto tutaj $lady XV-wiecznej rozbudowy klasztoru'®.

19 Sprawozdanie z Komisji Badan Dawnej Warszawy do dnia 31 pazdziernika 1952”.., nlb. (praw-
dopodobnie 34-35). Stwierdzenie to nie znalazlo uzasadnienia w innych materiatach Zrédlowych.
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Wydaje sig, iz przypuszczenie to dotyczy tylko muru wybudowanego z grubszej
cegly (il. 5A i 6E), natomiast mury pozostale — przede wszystkim wyrdznione
pomieszczenie z posadzka ceglang — sg pdzniejsze i byly fragmentem zabudowy
gospodarczej klasztoru. Uklad posadzki jest podobny do tego odkrytego w bada-
niach prowadzonych w piwnicach kamienic rynkowych po stronie Dekerta nr 38
w 1998 r.20

PIERWSZE BADANIA ARCHEOLOGICZNE KBDW W 1952 R.

Kolejne badania na posesjach zajmowanych przez kosciol i klasztor augustianow
mialy miejsce w roku 1952. Prowadzil je Dzial Badan Terenowych KBDW na zaple-
czu Piwnej 9. Oznaczono je jako Stan. 5/P i 8/P?!. Ich lokalizacje pokazano na ilu-
stracji 7A. Trudno powiedzie¢, czy realizowaly okreslony program badawczy
przyjety instytucjonalnie w momencie powstania KBDW. Wydaje sie, na co wska-
zuje nazwa stanowiska, ze w dalszym ciggu miaty tylko charakter interwencyjny.

Pierwsze z nich to tzw. stanowisko pogotowia 5/P na tytach zabudowy kosciota
$w. Marcina, gdzie pod koniec sierpnia 1952 r. podczas robét ziemnych w wykopie
pod rury wodociggowe znaleziono duze ztoze kosci ludzkich (il. 7A-D). Zwrécilo
to uwage ekipy budowlanej i doprowadzito do zawiadomienia Sekcji Archeolo-
gicznej KBDW. Badania trwaly bardzo kroétko, ograniczyly si¢ do sporzadzenia
dokumentacji fotograficznej mozliwej do wykonania tylko w przerwach pracy
robotnikéw oraz zbadania ziemi wyrzucanej z wykopu. Znaleziono fragmenty
ceramiki, koraliki, fragmenty obuwia, medalik z wizerunkiem $w. Antoniego,
a na dnie wykopu - fragmenty cegiet saskich (zapewne cienkich).

Jak napisano w sprawozdaniu, badania wykazaly, ze nie byt to cmentarz, lecz
dét, w ktéry wrzucano kosci, prawdopodobnie po likwidacji cmentarza przy
kosciele $w. Marcina. Znalezisko datowano na druga potowe XVIII w. Co cie-
kawe, na rysunku profilu wykopu widoczny jest skrawek warstw kulturowych,
sporzadzono nawet legende¢ opisujaca ich rodzaj (glina, drewno itp.). Jednak nie
zinterpretowano przyczyn ich powstania, nie zajmowano si¢ stratygrafia tego terenu.

20 Posadzke utozono z cegiet o wymiarach: 268-298 x 134-148 x 52-58 mm. Zob. W. Pela, ,,Nad-
z0r archeologiczno-architektoniczny nad pracami zwigzanymi z adaptacja piwnic Rynek 36 i 38
na pomieszczenia restauracji »U Dekerta«”, mps, archiwum Mazowieckiego Konserwatora Zabyt-
kow, Warszawa 1998. Posadzki zostaly odstonigte takze w badaniach prowadzonych w piwnicach
w 2010-2011 r. przez Ryszarda Cedrowskiego, jednak w publikacji nie podaje ich wymiaréw.
Posadzki utozone na przemian w poziome i pionowe pasy datuje na XVII-XVIII w. (R. Cedrowski,
Badania archeologiczne prowadzone przy rewitalizacji piwnic w kamienicach Strony Dekerta Rynku
Starego Miasta w Warszawie, ,Z Otchlani Wiekéw”, 2011-2012, t. 66, nr 1-4, s. 47).
Numeracja stanowisk jest mniej istotna, ponumerowano je w okresie pdzniejszym podczas
porzadkowania materiatéw z badan.

21
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Il. 7. Dokumentacja stanowisk archeologicznych z 1952 r.: A. lokalizacja stanowisk 5/P (kosci
ludzkie) i 8/P (studnia), B, C, D. dokumentacja, lokalizacja i znaleziska podczas prowadzonych
prac ziemnych (rys. A. Tomaszewski, fot. J. Szymborski).



24 Wtlodzimierz Pela

W listopadzie tego roku 47 czaszek ludzkich ze Stan. 5/P przekazano do badan
do Zaktadu Anatomii Poréwnawczej i Topografii Akademii Medycznej UW,
kierowanej od 1950 r. przez prof. Witolda Sylwanowicza. Dopiero w 1968 r.,
w momencie likwidacji KBDW, jeden z pracownikéw Zakltadu, Andrzej Zbro-
dowski?, przestal notatke, ktorg nazwat formg doniesienia naukowego. Zawierata
informacje:

Na podstawie cech opisowych mozna przypuszczaé, ze zbadane czaszki nie mieszczg sie w gra-
nicach zmiennosci czaszek wspdlczesnych srodkowo-europejskich, ale wykazuja wiele swoistych
cech zwigzanych prawdopodobnie z silniejszym rozwojem aparatu zucia. Z przeprowadzonych
pomiaréw i obliczen wynika, ze zbadany material obejmuje na ogot czaszki krétkie, srednio
wysokie i wysokie w zaleznos$ci od pomiaru najwigkszej dlugosci czaszki i niskie w zaleznosci
od pomiaru najwiekszej szeroko$ci®’.

Konczac omawianie prac na Stan. 5/P, chcialbym jeszcze zwrdci¢ uwage
na reakcje ludzi biorgcych udzial w badaniach. Wydaje sig, iz nikt nie byt poru-
szony ogromna iloscig kosci i czaszek wyrzuconych na halde. By¢ moze kilka
lat po wojnie $mier¢ nie robila takiego wrazenia na spoleczenstwie, jak dzisiaj.

Kolejnym dzialaniem interwencyjnym na tytach dzialki Piwna 9 bylo doku-
mentowanie studni odstonietej w wykopie kanalizacyjnym (Stan. 8/P; il. 7A, il. 8).
Interwencja miata miejsce 11 wrzesnia 1952 r. Studnia o $rednicy wewnetrznej
200 cm zbudowana zostala ze stabo wypalonej cegly o wymiarach: 80 x 260-
270 mm. Cegty kadziono rzedami pionowo (wozéwki w licu). Wykop nie dotart
do dna studni (odslonieto ja do glebokosci 3,6 m). Wnetrze zasypano ziemia
i gruzem, a znaleziong podczas eksploracji ceramike datowano na XVII-XVIII w.

II. 8. Badania Sekcji Archeologicznej KBDW jesienig 1952 r., dokumentacja rysunkowa i foto-
graficzna odkrytej podczas robét ziemnych studni zbudowanej z cegiet (rys. A. Tomaszewski,
fot. J. Szymborski).

22 Doktorant prof. Witolda Sylwanowicza.
2 Archiwum dawnego Dzialu Archeologicznego, teczka 123, Stan. 5P — Zaplecze Piwnej 9.
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Wydaje si¢ jednak, iZ powaznym mankamentem przeprowadzonych badan byt
brak ustalenia kontekstu stratygraficznego studni na zewnatrz obiektu, poziomu,
od ktorego ja wkopywano i budowano, a takze gtebokosci zalegania dna i osta-
tecznie stwierdzenia, czy to byla studnia, czy tez rodzaj osadnika. Na podobne
obiekty ceglane natrafiono na stanowisku pogotowia 04/P na tylach posesji Rynek
Starego Miasta 15-17 w 1951 r. (w ksztalcie elipsy 2,4 x 1,7 m) czy tez na sta-
nowisku X (Rynek Starego Miasta 28-30, Krzywe Kolo 7 — obiekt o $rednicy
wewnetrznej 2 m). Ich konstrukcja byta jednak solidniejsza. Na inng funkcje
niz studnia wskazywal material, ktory uzyto do jej wykonania (stabo wypalone
cegly, brak informacji o uzyciu zaprawy). Nie wiemy jednak, czy ustalenia te byly
mozliwe podczas interwencji badawczej na placu budowy.

PIERWSZE BADANIA ARCHITEKTONICZNE KBDW

Zupelnie inny charakter i przebieg mialy badania prowadzone w tym czasie wew-
natrz zabudowy zwigzanej z zakonem augustianéw, ktére zostaly wykonywane
przez Sekcje Architektoniczng Dzialu Badan Terenowych KBDW. Co prawda
w spisie badanych stanowisk archeologicznych znajduje si¢ pod rokiem 1953
zapis ,Stan. VII - Piwna 9-11 (ko$ciét Augustianéw)”, jednak nie wiadomo,
co faktycznie kryje si¢ za tym okresleniem.

Prawdopodobnie prace czy tez obserwacje rozpoczeto w 1952 r., kiedy w doku-
mentacji archiwalnej odnotowujemy dowody na zainteresowania badawcze zacho-
wanymi w lepszym stanie budynkami klasztoru i szpitala oraz piwnicami kosciota.
Problemem niestety jest pewien chaos informacyjny i dokumentacyjny dotyczacy
prac inwentaryzacyjnych i badawczych dotyczacych tych obiektéw do 1958 r.
We wspomnianym juz Katalogu pomiaréw zabytkéw architektury i budownictwa
z 1967 r. przytoczono wiele pomiar6w wymienionych obiektéw wykonanych
w tych latach?%. Ich autorami byli Tadeusz Zurowski, Maria Krakowska i Stefan
Pracki, Konrad Murawski, Andrzej Misiorowski, Jerzy Oborski, Tadeusz Emiluta,
Ryszard Szakiel, Anna Wegner, Krzysztof Nawoik oraz Stefania Zamojska, ktorzy
sporzadzili inwentaryzacje lub dokumentacje z badan, ale — niestety — nie zawsze
mozna oceni¢, jakiemu celowi dokumentacje te stuzyty i jaki problem badawczy
mialy rozwigzac.

Inwentaryzacje zachowanego bez wielkich zniszczen budynku dawnego Szpitala
$w. Ducha (Piwna 13a) autorstwa wspomnianych architektow Krakowskiej i Prac-
kiego wykonane zostaly jesienig 1950 r. jako przygotowanie projektu adaptacji
obiektu na przedszkole w ramach prac Miejskiego Przedsigbiorstwa Geodezyjnego
m.st. Warszawy. Pozyskane od przedsiebiorstwa i przechowywane w archiwum

4 Katalog zabytkéw sztuki..., cz. 1, s. 525, zob. takze przyp. 6.
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KBDW odbitki ozalidowe rysunkéw postuzyly pracownikom Komisji do zazna-
czenia odslonietych podczas prac budowlanych fragmentéw murdw gotyckich. Nie
wiemy jednak, kto i kiedy zaznaczyt na planie te fragmenty ani o jaki okres gotyku
chodzi. Z publikacji Stanistawa Zaryna dowiadujemy sie, ze w tym czasie relikty
architektury gotyckiej datowalo si¢ do$¢ szeroko od potowy XIV do pierwszej
potowy XVI w. Tak oznaczono je w publikacji planéw piwnic Starego Miasta oraz
zabudowy Starego Miasta z murami gotyckimi na poziomie parteru, pierwszego
i drugiego pietra®®. Rozpoznanie muréw przypisywano generalnie dzialalno$ci
Tadeusza Mischala, w tym czasie kierownika Sekcji Badan Terenowych KBDW.
Nalezy jednak zauwazy¢, iz zasieg reliktow muréw gotyckich zaznaczonych
na ozalidzie planu inwentaryzacyjnego z 1950 r. jest mniejszy niz przedstawiony
na opublikowanym w 1956 r. planie piwnic gotyckich Starego Miasta (il. 9), gdzie
zaznaczono niewielkie fragmenty réwniez po potudniowej stronie budynku.
Swiadczy to o tym, ze obiekt byl wizytowany przez zainteresowane osoby takze
w trakcie prowadzonych na zewnatrz robdt budowlanych i odnotowywano nowo
odkryte relikty. Nie wiadomo jednak, kto i kiedy tego dokonal.
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H’ klasztor kosciot

PIWNA

Il. 9. Mury gotyckie zaznaczone na planie Starego Miasta w piwnicach kosciota §w. Marcina i klasz-
toru augustianéw (B) oraz budynku Szpitala $w. Ducha (A) na podstawie dokumentacji archiwalnej
KBDW i publikacji Stare Miasto w Warszawie. Odbudowa, Warszawa 1956 (fragment ryc. 86).

% Stare Miasto w Warszawie. Odbudowa, Warszawa 1956 (Teka Konserwatorska, nr 4), ryc. 86 i 87.
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Z podobna sytuacja mamy do czynienia w przypadku piwnic klasztornych, gdzie
na podktadach ozalidowych z inwentaryzacjami Kwiatkowskiej i Prackiego oraz
zapewne na odrysach czy tez uzupelnieniach innych autoréw zaznaczono relikty
$cian gotyckich, miejsca wykonanych fotografii i punkty pomiaréw cegiel. Niestety,
te ostatnie, znajdujace si¢ w spisie zawartosci dokumentacji architektonicznej zwia-
zanej z kosciolem i klasztorem augustianow, sporzadzone na dziewieciu drukach
Raportu Pomiaru Cegiet (RPC) autorstwa Janusza Pukaczewskiego®, zaginely.

BADANIA ARCHEOLOGICZNE I ARCHITEKTONICZNE W 1954 R.
(WAL, MUR OBRONNY, NAJSTARSZA ZABUDOWA - STAN. XIVF I XV)

Kolejne badania, zaréwno na zewnatrz, jak i wewnatrz zabudowan, rozpoczeto
w 1954 r. Byly wpisane w realizacje programu badawczego zwigzanego ze statu-
towa dzialalnoscia KBDW. Przy murze obronnym, w miejscu styku jego filara
i wneki arkady, zalozono wykop archeologiczny. Profil pétnocny wykopu przecinat
znaczng czg$¢ przestrzeni miedzy murem a $ciang klasztoru (odleglos¢ ok. 10 m).
Oznaczono go poczatkowo jako stanowisko XIV na zapleczu Piwnej 11%, nastep-
nie na etapie porzagdkowania materialéw przemianowano na stanowisko XIV?
i wlaczono do calego ciggu wykopéw badawczych nazwanych stanowiskiem XIV,
zwigzanych z badaniem posadowienia muru obronnego na calej jego dtugosci
prowadzonym w zasadzie przez ZAP PW w ramach projektu restytucji muréow
obronnych otaczajacych Stare Miasto. Jednak, jak wynika z raportéw dziennych,
gléwnym celem dziatan ekipy archeologicznej KBDW byto zbadanie na podstawie
danych archeologicznych stusznosci tezy historykow dotyczacej zasiggu miasta
przed wzniesieniem muru obronnego. Twierdzono bowiem, iz przed wzniesieniem
muru byt on mniejszy, przede wszystkim na odcinku ulic Piwna i Swietojariska®.

Istotnym zadaniem bylo takze stwierdzenie przebiegu walu na granicy potu-
dniowej (potudniowo-zachodniej) miasta, zbadanie jego krawedzi wewnetrznej®.
Zamierzano réwniez rozpozna¢ uwarstwienia terenu przylegajacego do niego

%6 Janusz Pukaczewski byl studentem WA PW (prawdopodobnie na kursie inzynierskim), zostal inz.
w 1954 ., a w sierpniu 1953 r. brat udziat w pomiarach cegiet w piwnicach budynkéw na Krzywym
Kole (WSA 1967, s. 289, poz. 1939).

Inwentarz zabytkéw w dalszym ciggu zapisywany byl jako XIV (od 1401), co niekiedy moze
wprowadzi¢ w blad osoby probujace opracowaé zebrany materiat zabytkowy.

W zbiorach archiwalnych zachowat si¢ plan Starego Miasta, na ktérym zaznaczono hipotetyczne
przebiegi muru obronnego w rejonie Piwna-Swietojafiska wg koncepcji Wladystawa Korotyriskiego
i Aleksandra Gieysztora — prowadzone s3 wzdluz linii muréw obronnych, ale nie obejmuja terenu
zakonu augustianow i skrecaja przed pl. Zamkowym w kierunku Wisly.

Na $lady watu natrafiono w badaniach stanowiska III (Miedzymurze) w roku 1952; zob. A. Swie-
chowska, O najdawniejszej Warszawie w swietle dotychczasowych bada# archeologicznych, ,Wia-
domosci Archeologiczne”, 1954, t. 20, z. 3, s. 221-233.
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od strony miasta. W okres$laniu celu badan unikano uzywania stéw ,mur obronny”,
poniewaz miano na uwadze orzeczenie Komisji Zarzadu Gléwnego Polskiego
Towarzystwa Archeologicznego, ktéra w pismie dotyczacym prac terenowych
KBDW uznala za zbedne stosowanie metod archeologicznych przy badaniach
obiektow takiego typu, jak Stare Miasto i proponowala przekazanie prac wyko-
paliskowych architektom?®. Jest prawdopodobne, iz poczatkowo wykop w tym
miejscu zalozyt badajacy mury obronne ZAP PW, przygotowujacy projekt ich
restytucji, a dziatania KBDW byly kontynuacjg i uzupetnieniem tych prac o roz-
poznanie warstw kulturowych i pozyskanie materialu zabytkowego niezbednego
do ich datowania. Zachowata si¢ bowiem szkicowa dokumentacja rysunkowa lica
i przekroju poziomego muru oraz fundamentu wykopu sondazowego sporzadzona
przez Wlodzimierza Galickiego 19 lipca 1954 r. (il. 10)*!. Z informacji zamiesz-
czonej na rysunku wynika, iz znajdowala si¢ ona przy segmencie 8 starszego
muru obronnego*, naprzeciw klasztoru augustianéw. Dokladnej lokalizacji nie
zaznaczono, ale przez poréwnanie szkicu z dokumentacja z badan KBDW mozemy
z duzym prawdopodobienistwem przyjaé, iz bylo to w tym samym miejscu’.
Przeglad dokumentacji fotograficznej i rysunkowej z omawianego stanowi-
ska XIV® zaprezentowano na ilustracjach 11 i 12. S to fotografie miejsca prowadzo-
nych prac wykopaliskowych, planik z lokalizacja wykopu, zaznaczong na planach
miasta w ramach przyjetej siatki pomiarowej dziatek 2 x 2 m oraz niektdre rysunki
z przekrojami ziemnymi przez wykop i planami odkrytej zabudowy drewnianej. Nie-
stety, publikacja rysunkéw bez mozliwosci ukazania koloréw pozbawia je czytelnosci
oraz komunikatywnosci, dlatego tez wstawiono na nich oznaczenia niektérych warstw
kulturowych i odkrytych obiektéw waznych dla zrozumienia interpretacji odkry¢.

30 Problem ten omdwitem w artykule: W. Pela, Warszawa-Pultusk. Znaczenie badan archeologiczno-
-architektonicznych dla weryfikacji dziejéw miast mazowieckich, ,,Rocznik Mazowiecki”, 2001, t. 13,
s. 80-81. Warto jednak zauwazy¢, iz opinia ta miala destrukcyjny wplyw na dalsze dziatania Dzialu
Archeologicznego Komisji, starano si¢ omija¢ i nie dotyka¢ wykopami architektury. Uwidacznia
sie to w dokumentacji innego stanowiska przy murach obronnych z 1954 r. - stanowiska XIV%,
gdzie poczatek wykopu odsunigto 0,5 m od lica i fundamentu muru obronnego, co nie pozwo-
lito na rozpoznanie stykajacych si¢ z nim warstw kulturowych. Mozna generalnie stwierdzi¢,
ze orzeczenia i poglady uczonych akademickich, ich konserwatywne podejscie do wszelkich
nowoéci, w tym do zainteresowania archeologia $redniowiecza i nowozytnosci oraz zastosowania
metod wykopaliskowych przy badaniu zachowanych pod powierzchnia terenu muréw i funda-
mentéw zabytkowych budowli, mialo negatywny wplyw na rozwdj metodyki badan terenowych
i w konsekwencji rozpoznania ich dziejéw budowlanych.

3 Wlodzimierz Galicki studiowal na WA PW, tytul inZz. uzyskat w 1953 r., a dyplom w 1955 r.

(WSA 1967, s. 275, poz. 559).

Zaklad Architektury Polskiej do celow inwentaryzacji i badan podzielit mur na odcinki 10-metrowe,

poczynajac od pl. Zamkowego.

Na rysunku Wiodzimierza Galickiego oznaczono poziom budowy muru zaznaczonego ulozeniem

cegiel, tzw. rolka — na glebokosci 26,37 m nad fundamentem z kamieni. Galicki podat takze

szerokos¢ filara (ok. 125 cm) i glebokos¢ wneki arkady (ok. 60 cm).
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Il. 11. Dokumentacja z badan stanowiska archeologicznego XIV®: A. widok ogélny z planikiem loka-
lizacji wykopu; B. lico odstonietego muru arkadowego z fragmentem profilu ziemnego (fot. W. Krzy-

zanowska).
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O szczegodtach badan wykopaliskowych dowiadujemy sie z przegladu rapor-
tow dziennych sporzadzanych w trakcie ich prowadzenia®*, ze spisu inwentarza
zabytkow znalezionych w poszczegdlnych warstwach (nie do konca wiadomo,
w jaki sposob wydzielanych) oraz ze sprawozdan i tekstow opracowan ceramiki.
Problemem trudnym do ustalenia, poza oczywiscie raportami, jest doktadny czas
powstania dokumentow.

W wypelnianych na biezaco w trakcie trwania wykopalisk raportach dzien-
nych wyrézniono na podstawie konsystencji i barwy kilkanascie réznego rodzaju
warstw kulturowych, oznaczajac je cyframi rzymskimi od I do VI z podzialem
dodatkowym na a, b i c. Najwigcej daje nam obecnie przeglad dokumentacji
rysunkowej z pokazaniem stratygrafii, a przede wszystkim zaznaczone na profilach
warstwy z okreslong w sprawozdaniu przyczyna powstania. Na zamieszczonych ilu-
stracjach 12 i 13 dla uczytelnienia pozbawionych koloréw rysunkéw najwazniejsze
z nich dodatkowo oznaczono literami: C - naturalny piasek (calec), H - humus
pierwotny, W — nasyp walu, B — warstwa okreslana jako ,budowlana”, zwigzana
z budowg muru obronnego w XIV w.%, Z - warstwy zwigzane z dokumentacjg
sladéw zabudowy - podlogi drewnianej i ,ceglanej” (PP1 i PP2 - podwalina
pieca — dwie fazy?)*. Na ilustracji widnieje takze opis warstwy PU, ktora praw-
dopodobnie jest pozostaloscig poziomu uzytkowego powstalego juz po wybu-
dowaniu muru obronnego. Zaznaczono réwniez miejsca, ktére moim zdaniem,
nie zostaly do konca zbadane i opisane, co w efekcie uniemozliwito prawidtowa
i pelng interpretacje wynikow badan (17, 22, 32, 42 oraz czarne strzalki wskazujace
na rézne mozliwosci w ustaleniu poziomu budowy muru obronnego). Analiza
stratygraficzna tych miejsc zostanie przedstawiona w artykule w podsumowaniu
i wnioskach.

Plany dokumentujace nawarstwienia zabudowy drewnianej (ZD) i ,ceglanej”
(PP?), traktowane jako pochodzace z jednego obiektu (?)*, ukazuje ilustracja 13.

Mankamentem badan zauwazalnym na rysunku profilu (rysunek dolny na il. 12)
jest, ze prace przerwano w newralgicznym miejscu (zostawiwszy zapewne tzw.
swiadka, zabezpieczajacego $ciany wykopu w dolnej czgsci, o szerokosci prawie 2 m),

3 Przebieg prac wykopaliskowych bezposrednio nadzorowata Wactawa Donten, zatrudniona

w KBDW od wiosny 1954 r. w charakterze archiwistki, studiowata w latach 1950-1953 na Wydziale
Historycznym UW w Sekcji Historii Kultury Materialnej, ukonczyla go zapewne z dyplomem
licencjackim w 1953 r.; w czasie studiéw uczestniczyla w badaniach na kilku stanowiskach wcze-
sno$redniowiecznych.

Przeczg jednak takiemu datowaniu znalezione w warstwie fragmenty cegiel o wymiarach: grubo$¢
49-84 mm, szerokos§¢ 125-136 mm i dlugo$¢ 246-274 mm, ktére ze wzgledu na grubos¢ wydaja
sie poZniejsze, a caly material przemieszany.

Moim zdaniem konstrukcja nazywana ,,podloga ceglang” jest po prostu podwaling pieca.
Zaznaczona na rysunkach niwelacja wskazuje na znaczne réznice w gtebokosci zalegania ,,posa-
dzek”, co moim zdaniem nie pozwala wszystkich warstw cegiet traktowa¢ jako jeden obiekt.
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11. 12. Dokumentacja z badan stanowiska archeologicznego XIV?: lico odstonietego muru arkadowego
oraz dokumentacja rysunkowa warstw ziemnych dochodzacych do muru; profil ziemny widoczny
na pétnocnej $cianie wykopu (odcinek 10-metrowy), z zaznaczonymi najstarszymi warstwami
kulturowymi (rys. Halina Stachura).

co utrudnialo rozpoznanie calego uktadu warstw kulturowych, ich powiazania
czy kontynuacji, tym samym interpretacji catoéci. Rzecza istotng jest rozpoznana
szeroko$¢ warstwy zwigzanej z reliktami watu ziemnego - okolo 6 m. Wazne jest
takze odnotowanie fragmentéw zabudowy tego terenu, aczkolwiek pozbawio-
nych niektorych szczegélow. Znamy powierzchnie tzw. podiogi ,,ceglanej”, ktdra
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Il. 13. Stanowisko XIVP. Dokumentacja z badan prowadzonych w 1954 r. Poziomy zabudowy
na dziatkach P11 Z1, po lewej stronie na gt. 25.669 i 26.30 (n. p. ,,0” Wisly), a po prawej na gt. 27.179
z oznaczeniami odkry¢: podlogi drewnianej (PD) i ,ceglanej” (PP? — prawdopodobnie podwalina
pieca). Dziwny zarys planu wynika zapewne z faktu, iz §ciany wykopu nie byly proste, odksztalcaly
je fragmenty murdw itp. (rys. H. Stachura).

miala boki o wymiarach 80 x 65 cm, czyli 52 cm?, wiemy, Ze odstonieto kilka
pozioméw cegiel o wymiarach m.in. 8,2 — 8,4 x 13 x 28,7 cm (przy czym nie
brano pod uwage znacznych rdznic gltebokosci pomiedzy niektdrymi z nich), ale
juz mniejsza uwage po$wiecono konstrukcji drewnianej i zmierzeniu szerokosci
odkrytych desek podlogi czy innych elementéw konstrukeji.

Kontynuacjg badan na stanowisku XIV® byto stanowisko XV?® (il. 14). Znacznie
mniejszy wykop zalozono blizej klasztoru, przy czym mozliwosci badan od strony
budynku byly ograniczone ze wzgledu na wczesniejsze niwelacje i zniszczenia
ukladu warstw kulturowych, dochodzacych do budynku m.in. przez wykop
kanalizacyjny (Stan. 5P) i wykop odstaniajacy mury i fundamenty podpiwniczonej
czesci klasztoru (zaznaczone strzatky na fotografii 14)%.

Jak napisano w raporcie dziennym, celem prac wykopaliskowych bylo roz-
poznanie ukladu stratygraficznego, spodziewano si¢ bowiem odsloniecia warstw
kulturowych i fragmentéw dos¢ wczesnej zabudowy pochodzacej z poczatkow
XIV w., a nawet z konca wieku poprzedniego. Badania prowadzono z przerwami
od 7 czerwca do 22 pazdziernika 1954 r., co zapewne miafo niekorzystny wplyw
na jako$¢ i cigglo$¢ prowadzonych obserwacji. Z opracowan dotyczacych badania
wynika, iz poza dla wszystkich czytelnymi warstwami przemieszanymi i zwigzanymi

3 Wydaje sie, iz operowanie pojeciem archeologicznym ,,stanowisko” w odniesieniu do tak blisko
siebie wykonywanych wykopow badawczych jest nadinterpretacja tej nazwy. Uwazam, ze uzywa-
nie przez archeologdéw okreslenia ,,stanowisko archeologiczne” dla kazdego, nawet niewielkiego
wykopu, jest zabiegiem sztucznym i nic nie wnosi do procesu badawczego, a wrecz utrudnia
opracowywanie badan.

Ukazuje to jedna z fotografii (strzatka), nie znamy jednak czasu tej ingerencji, nie jest ona widoczna
na fotografii lotniczej(?), ale jest bardzo prawdopodobne, iz miala miejsce w trakcie badan Stan. 5/P
w 1952 r. Na zdjeciu z tego okresu, za wykopem kanalizacyjnym, w ktérym natrafiono na sku-
pisko kosci ludzkich, wida¢ bowiem szalowanie jakiego$ wykopu przy fundamentach klasztoru.

3

°




Badania architektoniczne i archeologiczne dawnego zespotu architektonicznego 33

Il. 14 Stanowisko XV. Dokumentacja fotograficzna i rysunkowa pokazujgca miejsce badan, plan
ze znaleziong drewnianym deska, profil zachodni z warstwami kulturowymi (7, 8 i 9/XV - praw-
dopodobnie poziomy dokumentacji konstrukcji drewnianych zaznaczone przez opracowujacych
badania) oraz szkic wykopu zlokalizowanego w siatce pomiarowej. Strzalka wskazuje odstoniete
wczesniej mury i fundamenty klasztoru (fot. W. Krzyzanowska, rys. H. Stachura).

z wykopami, wyrézniono trzy warstwy kulturowe podzielone jeszcze wewnetrznie
na mniejsze a, b, czasami ¢, przy czym warstwa naturalnego piasku (nazywana
przez archeologéw calcem) nie zostala oznaczona zadnym numerem, a zalega-
jaca nad nim prawdopodobnie warstwa tzw. humusu pierwotnego, okreslona
jako warstwa Illc, zostala polaczona - nie wiadomo dlaczego - z warstwa IIL
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Kryterium wyr6zniania warstw nie jest dla mnie jasne, zapewne kierowano sie¢
barwg, konsystencjg i zawartosciag szczatkéw organicznych (widry), a jedno-
cze$nie, jak wspomniano w jednym miejscu sprawozdania, byly to warstewki
mechaniczne o réznej migzszosci. Dla nas wazne s wyrdznione warstwy II i III,
zalegajace powyzej naturalnego piasku (il. 14 profil ziemny oraz il. 15 plany
obiektéw). Natrafiono w nich na fragmenty konstrukcji drewnianej, $cianke
drewniang ograniczajaca skupisko polepy (plan 7/XV - gl. 25.60), $cianke drew-
niang i fragment posadzki ceglanej (plan 8/XV - gl. 25,35) oraz ponizej fragment
konstrukcji drewnianej (plan 9/XV - gl. 25,10)*. Przy czym podane glebokosci
nie s3 wynikiem niwelacji w terenie, lecz ustaleniem hipotetycznym opartym
na analizie dokumentacji rysunkowej. Problematyczne jest jednak Iaczenie réz-
nych pozioméw konstrukcji znajdujacych si¢ w roznych, znacznych od siebie
odleglosciach. Podczas eksploracji warstw kulturowych znajdowano na réznych
glebokosciach zaréwno fragmenty, jak i cale cegly, jak napisano, ostatnie z nich
znaleziono juz pod ostatnimi fragmentami zabudowy drewniane;.

Z dokumentacji archiwalnej wynika, iz podejmowano préby szczegélowego
opracowania wynikow badan, ostatnie z nich miaty miejsce dopiero w 1970 r.
Starano si¢ takze przypisa¢ numery inwentarza zebranego materiatu zabytkowego
poszczegdlnym warstwom kulturowym wydzielonym podczas badan. Z zachowa-
nych inwentarzy zabytkéw wynika, Ze byl on zréznicowany, znaleziono ceramike
o réznych technologiach wykonania stosowanych w innym czasie, tzw. siwa,
ceglasta (brunatng), polewang i bialg, co po calo§ciowym opracowaniu by¢
moze umozliwiloby datowanie poszczegdlnych warstw i znalezionych w nich
konstrukeji drewnianych. Nie dokonano tego, jednak w ostatecznej konkluzji
sprawozdania z 1970 r. stwierdzono, iz ,,Fragmenty odslonietej zabudowy tego
terenu na podstawie nielicznych pomiaréw cegly*!' jak i materiatu zabytko-
wego*? zostaly uznane za pochodzace z pierwszej polowy XIV w. Na podstawie
wymiaréw cegly, fragmentéw ceramiki, wreszcie duzego podobienstwa z war-
stwg VI ze Stan. XIV®, nalezy uzna¢ warstwe III ze Stan. XV za przedtuzenie
poprzednio wspomnianej”*.

Jako ciekawostke mozna przytoczy¢ fakt, iz po 24 latach autorka sprawozda-
nia (uczestniczka badan w 1954 r.) doszla do kolejnych odkrywczych wnioskow
dotyczacych konstrukcji drewnianej odkrytej na stanowisku XV. Przypominajac

40 Moim zdaniem moze to by¢ pozostalos¢ konstrukcji zrebowej(?).

41 Jedyne, jakie znajduja sie na rysunkach, podaja wymiary trzech cegiel: grubo$¢ 82 mm, szeroko$é
125-130 mm.

#2 To moze by¢ efekt przeczytania publikacji o garncarstwie warszawskim: J. Kruppé, Studia nad
ceramikg XIV wieku ze Starego Miasta w Warszawie, Wroctaw 1961.

43 W. Szczygielska (z d. Donat), ,,Sprawozdanie z prac archeologicznych prowadzonych na stanowisku
XV na Starym Mie$cie w Warszawie w dniach od 7 VI 1954 r. do 22 X 1954 r, mps, archiwum
dawnego Dzialu Archeologicznego Muzeum Warszawy.
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II. 15. Stanowisko XV. Dokumentacja rysunkowa, plany odkrytych konstrukcji
drewnianych oznaczonych kolejno 7/XV (prawdopodobnie na gl. 25.60), 8/XV
(rézne pomiary, prawdopodobnie. gl. 25.35), 9/XV (brak pomiaru, prawdopodobnie.
25.10) - zaznaczone kolejno na profilu il. 14 na podstawie przegladu opracowan

dokumentacji z badan (rys. H. Stachura).
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réwnocze$nie o odstonieciu dotu z licznymi szczatkami ludzkimi na Stan. 5P, uznata,
ze fragmenty zabudowy wigza¢ nalezy ze Szpitalem $§w. Ducha, ufundowanym
ok. roku 1442 przez ksiezng Anne Bolestawowa*!. Nie mialo to zadnego uzasadnie-
nia w materiale zabytkowym, calo$¢ ceramiki oraz inne materialy nie zostaly jeszcze
opracowane, a budynek szpitala znajdowat si¢ w znacznym oddaleniu od wysy-
piska kosci na innej dzialce wlasnosciowej, nie zawsze nalezacej do augustiandw.

Material ceramiczny z badan na zapleczu kosciofa i klasztoru zakonu augustia-
néw w 1954 r. uwzglednil w swoich publikacjach Jerzy Kruppé w 1961 i 1967 r.*>
Autor studiow o garncarstwie warszawskim w XIV i XV w., omawiajac charakte-
rystyke stanowisk archeologicznych bedacych podstawa materiatows publikacji,
odnoszac si¢ do zbioru ceramiki zebranej podczas badan znajdujacych sie obok
siebie stanowisk XIV (XIV?) i XV, potraktowal je jako jedno, co byto logicz-
nym i wlasciwym podejéciem do zagadnienia®. Dla stanowiska XIV analizowat
warstwy najstarsze: VI — nad calcem, nad ktora zalegal gruz z zaprawa (war-
stwa V - zwigzana jego zdaniem z budowa muru obronnego) oraz warstwe IVc
bezposrednio zalegajaca na gruzie. Konkludujac, warstwe V datowaé mozna na ok.
1339 1. (przyjety w tym czasie przez historykéw okres budowy najstarszego muru
obronnego), VI - uzna¢ nalezy za wczesniejsza (od poczatku XIV w. do czasu
budowy muru), a warstwe IVc - za pdzniejsza (potowe lub druga potowa XIV w.).
Materialu ceramicznego z warstw zalegajacych wyzej nie wzialt pod uwage ze
wzgledu na wystepujace, jego zdaniem, zakldcenia stratygrafii licznymi wkopami
i ich przemieszaniem.

Kruppé podobnie odnidst si¢ do stanowiska XV, gdzie najstarsze warstwy
kulturowe uznal za powstale w pierwszej polowie XIV w. (warstwa III) i tak
datowat ceramike oraz odstoniete w wykopie relikty podlogi ceglanej i konstrukeji
z drewna. Datowanie fragmentéw naczyn potwierdzalo - jego zdaniem - dato-
wanie cegiel z ,,podlogi” ceglanej*’. Znajdujace si¢ wyzej warstwy kulturowe
Kruppé réwniez uznal za przemieszane. W warstwach tych znaleziono jednak
kilka kawalkow skdr, m.in. fragment rekawicy, ktére — zapewne na podstawie
podobienstw typologicznych — datowano pdzniej na wiek XVI*.

Po wnikliwym zapoznaniu si¢ z dokumentacjg archiwalng wiele powyzszych
ustalen budzi jednak watpliwosci. Zastrzezenia majg mniejsze i wigksze znaczenie.

4 K. Szczygielska, Komisja Dawnej Warszawy. Prace archeologiczne, ,,Kronika Zamkowa’, 1991,
nr 1 (23),s. 24.

J. Kruppé, Studia nad ceramikg XIV..., s. 29137, ryc. 23: 11-27 i ryc. 24; oraz idem, Garncarstwo
warszawskie w wiekach XIV i XV, Wroclaw 1967, s. 43-44.

Zob. przyp. 38 powyzej.

W zadnym z zachowanych materialéw archiwalnych nie natrafilem na szczegélowe informacje
i dane na ten temat.

K. Blusiewicz, Obuwie warszawskie z XIV-XVIII w. Ze zbioréw archeologicznych Muzeum Histo-
rycznego m. st. Warszawy, Warszawa 2009 (Archeologia dawnej Warszawy, t. 1), s. 194.
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Jednym z nich jest stwierdzenie, iz warstwy powyzej uwzglednionych w opracowa-
niu nie nadajg si¢ do analizy materiatu zabytkowego, poniewaz sg przemieszane.
Przygladajac sie rysunkom, mozna mie¢ inng opinie¢ na ten temat. Otéz material
przemieszany moze pochodzi¢ z réznego rodzaju wkopdw, ale z dokumentacji
wynika, ze tego typu zaklécenia mozna odnosi¢ tylko do warstw zalegajacych
do glebokosci ok. 1 m od powierzchni terenu, natomiast nizej napotykamy juz
stratygrafie niezaklécong. Wskazuje to na mozliwo$¢ opracowania ceramiki
z warstw miodszych i proby datowania oraz wyjasnienia funkgcji terenu nie tylko
w wieku XIV, lecz takze pdznie;.

Natrafiamy réwniez na problemy natury interpretacyjnej zwigzane z prze-
znaczeniem odkrywanych obiektéw. Opisywana przez autora podtoga ,,ceglana”
to najprawdopodobniej nic innego, jak podwalina pieca, a uzyte do jej budowy
cegly, jak stwierdzilem w raportach dziennych, sa ciensze niz cegly z pierw-
szej potowy XIV w., uzywane w najstarszym fragmencie muréw obronnych®.
Dla przypomnienia podam, iz cegly z ,,posadzki” (podwaliny pieca) mialy grubos¢
82-84 mm. Natomiast wedtug pomiaréw ZAP PW wykonanych w 1953 r.*° pod-
czas inwentaryzacji najstarszego arkadowego muru obronnego znajdujacego sie¢
najblizej klasztoru, ustalono, ze cegly w pierwszej potowie XIV w. miaty grubos¢
88-100 mm, w drugiej polowie 90-96 mm, a pod koniec XIV w. byly ciensze,
bo miaty 88-95 mm grubosci, ale znacznie wieksze niz w posadzce. Mozna je tez
poréwnac z pomiarami cegiet z kosciota i klasztoru ujetych w Tabeli 1. Trudno
okredli¢ to jednoznacznie, ale wydaje sig, ze nawet bioragc pod uwage utomnosci
tej metody, sa bardziej zblizone do grubosci cegiet z konica XIV lub juz z XV w.
niz do poczatkéw stulecia XIV. Nie mozna takze wykluczy¢, bo nikt tego nie
sprawdzal, ze byly to wtornie uzyte cegly rozbiorkowe.

Oproécz przedstawionych watpliwosci jest jeszcze jedna, istotniejsza, z czego
oczywiscie autor opracowania nie mogt zdawac sobie sprawy w latach sze$¢dzie-
sigtych i siedemdziesigtych XX w. Problem dotyczy stynnej daty 1339, zwigzane;j
ze wzmiankami o procesie polsko-krzyzackim, ktéry odbyl sie w kosciele para-
fialnym $w. Jana Chrzciciela. W 1972 r. w artykule o murach obronnych w War-
szawie Izabella Galicka, analizuje wszystkie dotychczasowe poglady na ten temat
i dochodzi do konkluzji, iz istniejacy wal mogt zosta¢ okreslony w 1339 r. przez
przybylych z Francji legatow papieskich jako mur’!. Nie mozna bowiem wyklu-
czy¢, ze nie znali pojecia watu jako elementu obronnego, a kazdy obwéd warowny
wokot miasta byt dla nich réwnoznaczny z murem, wyrostym z antycznej tradycji

# Rézne poziomy zalegania cegiet upowazniaja do zadania pytania, czy byl to jeden obiekt, czy wiecej.

%0 Materiaty z inwentaryzacji znajdujg sie réwniez w archiwum badan architektonicznych KBDW
w Muzeum Warszawy.

31 1. Galicka, Mury obronne w Warszawy (jeszcze jedna proba chronologii), ,Studia Warszawskie”,
1972, t. 13: Warszawa $redniowieczna, z. 1, s. 121-134.
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castrum. Poczatki budowy muréw obronnych, jego najstarszego odcinka - muru
arkadowego — odnosi natomiast do okresu po polowie XIV w., kiedy to, jej
zdaniem, wraz z rozpoczeciem budowy umocnien grodowych zainicjowano tez
stopniowa modernizacje obwodu warownego miasta. Rozpoczeto od wstawienia
w wal obronny wiez bramnych, wymienianych w 1379 r. od zachodu - Bramy
Dworzan (p6zniejszej Krakowskiej?) oraz od pdtnocy — Bramy Mieszczan (p6z-
niejszej Laziebnej, czyli Nowomiejskiej?). Publikacja ukazata si¢ w 1972 r. i przez
kilkadziesigt lat nikt nie analizowat ani nie krytykowat jej opinii. Dopiero w roku
2021 odniost si¢ do tej publikacji Tomasz Jasinski, ktory stwierdzil, ze: ,, Wszelkie
watpliwosci, czy byto to miasto otoczone murami jest bezzasadne; nie ma powodu,
aby podziela¢ poglady Izabeli Galickiej”*. Moim zdaniem nie jest to wypowiedz
precyzyjna. Autor nie wyjasnil bowiem, o jakie poglady chodzi - czy dotyczace
istnienia muréw, czego nie kwestionowala Galicka, czy o czas ich budowy, ktory
wedlug jej przypuszczen maégl by¢ inny niz przyjety przez ogét badaczy rok 1339.

BADANIA ARCHITEKTONICZNE KOSCIOEA PROWADZONE
PRZEZ KBDW W LATACH 1954-1955

Z inng sytuacja i innymi problemami mamy do czynienia w zwiagzku z badaniami
wewnatrz klasztoru i kosciota prowadzonymi od 1954 r. Wiemy, ze mialy miejsce,
natomiast nie znamy ich wynikéw. Zaginety bowiem wymienione w spisie doku-
mentacji Sekcji Architektonicznej KBDW notatki z pomiarami cegiel wykonanymi
w siedmiu punktach zaznaczonych na inwentaryzacjach $cian i rzutéw piwnic
przez Ann¢ Wegner, Krzysztofa Nawoika i Stefani¢ Zamojska w latach 1954-1955.
Zaginely réwniez dzienniki, sprawozdanie, wyniki i wnioski z przeprowadzonych
badan autorstwa Zdzistawa Tomaszewskiego. Z lat 1954 i 1955 zachowaly sie tylko
lakoniczne sprawozdania. Wynika z nich, ze w pazdzierniku 1954 r. poszukiwano
w piwnicach kosciofa $§ladéw pierwotnego zalozenia z XIV w., w wyniku czego
stwierdzono jego gruntowng przebudowe(?), natomiast w 1955 r. prowadzono
badania w kryptach po potudniowej stronie kosciota - bez istotnych rezultatéw.
Prace prowadzono takze na zewnatrz koséciola, pomiedzy nim a budynkiem
Piwna 13. Z badan zachowala si¢ dokumentacja fotograficzna i rysunkowa (il. 16),
ktdra nie pozwala na przyjecie konkretnych ustalen.

Niektore rysunki sg interesujace, poniewaz dokumentowano na nich w skali
1:10 lub 1:20 rézne odkrywane fragmenty murdéw i fundamentéw, w niektérych
przypadkach odnotowywano wymiary cegiel, np. rysunki Wegner z koryta-
rzyka biegnacego w poprzek kosciota z 1954 r. lub Zamojskiej z pazdziernika
1955 r. fundamentoéw z cegly gotyckiej po pétnocnej zewnetrznej stronie kosdciofa

52 T. Jasinski, Wokét poczgtkéw Warszawy, Poznan 2021, s. 120, przyp. 325.
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Il. 16. Dokumentacja prac
badawczych z lat 1954-1955
prowadzonych w kosciele
iklasztorze augustianéw i po-
sesji Piwna 13: A. doku-
mentacja schematyczna wy-
konana podczas prac inwen-
taryzacyjnych w piwnicach
klasztoru w 1954 r. — widok
$ciany szczytowej naszkico-
wanej 18 X 1954 r. z zazna-
czonymi miejscami ,,probek”
cegiel; B. dokumentacja fun-
damentow z cegly gotyckiej
po péinocnej zewnetrznej
stronie kosciola z pazdzier-
nika 1955 r.; C. dokumenta-
cja z badan réznych miejsc
w piwnicach kosciota z paz-
dziernika 1955 r.
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(wiele z nich to zapewne cegly rozbidrkowe, ale bez szczegdétowego opisu trudno
je wykorzysta¢ w opracowywaniu dziejow obiektu) oraz dokumentacja réznych
istotnych - zdaniem badajacych — miejsc w piwnicach kosciota.

BADANIA ARCHITEKTONICZNE KOSCIOEA PROWADZONE
PRZEZ KBDW W LATACH 1958-1960

Badania wewnatrz kosciola na wiekszg skale rozpoczeto dopiero w 1958 r. i kon-
tynuowano w roku nastepnym. Prowadzil je kierownik Sekcji Architektonicznej
Eugeniusz Kierzenkowski we wspotpracy z zatrudnionymi, mtodymi, konczacymi
studia architektami: Jozefem Dankiewiczem i Jerzym Piotrowskim oraz studen-
tem wydzialu ZAP Jerzym Wtodarczykiem™. Jak napisala Hanna Szwankowska:
»w dziale budownictwa sakralnego najwiekszym osiagnieciem byto odkrycie
gotyckich fragmentéw kosciola §w. Marcina przy ulicy Piwnej, znajdujacych
pod posadzka barokowej $wigtyni”*. Badania przeprowadzono przy okazji zakta-
dania centralnego ogrzewania podczas odbudowy kosciota. Nie znamy projektu
budowlanego, dlatego trudno okresli¢ pelny zakres ingerencji w cz¢$¢ podziemna
obiektu (pod posadzka). Na fotografiach wykonanych w trakcie prac ziemnych
(zapewne jednoczes$nie budowlanych i badawczych) przez Waleri¢ Krzyzanow-
ska wida¢, ze niektére wykopy mialy znaczng glebokos¢ i odstanialy warstwy
kulturowe (?), ale trudno ustali¢ na podstawie zdje¢, czy byly przemieszane, czy
tez zachowane in situ (w pierwotnym potozeniu). Dlatego wydaje si¢ dziwne,
ze w badaniach nie brali udziatu archeolodzy. Niektdre z odstonigtych fragmentow
reliktow gotyckiej architektury pokazano na ilustracji 17 (A-D).

Dodatkowym ciekawym odkryciem byt fragment malowidla zauwazony na jed-
nej ze $cian nawy kosciola, jednak nie spotkatem zadnej informacji na ten temat
w sprawozdaniach z badan (il. 17E)*°. Wszystkie odsloniete fragmenty muréw
gotyckich zostaly zinwentaryzowane. Wymienia si¢ je ogdélnikowo w sprawoz-
daniu jako elementy gotyckie: filary, skarpy, okna. Podczas badan wykonano
takze inwentaryzacje prezbiterium i czesci nawy gtownej kosciola oraz kaplicy.
Zmierzono i naniesiono na plan odkryte elementy zabudowy gotyckiej kosciota

> Eugeniusz Kierzenkowski, dyplom WA PW w 1959 r. (WSA 1967, s. 280, poz. 1002), Jerzy
Piotrowski w 1958 r. (WSA 1967, s. 288, poz. 1854), Jozef Dankiewicz w 1959 r. (WSA 1967,
s. 273, poz. 371), a Jerzy Wlodarczyk byl jeszcze studentem, dyplom architekta uzyskat dopiero
w 1960 r.(WSA 1967, s. 296, poz. 2670).

5% H. Szwankowska, Zbiory Komisji Bada#i Dawnej Warszawy, ,,Almanach Muzealny”, 1997, nr 1,
s. 293.

> Prowadzgcy badania przygotowali specjalng plansze z serwisem fotograficznym, na ktdrej
umieszczono fotografie (stykéwki) z podzialem na fotografowane relikty, doktadnym opisem
zdje¢ i planikiem ujgcia.
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II. 17. Ko$cidt $w. Marcina — dokumentacja fotograficzna z badan KBDW w 1958-1959 r.
A. fundament kamienny filara gotyckiego (XV w.); B. fragment fundamentu pierwotnego
zalozenia ko$ciota gotyckiego; C. filar odmioboczny (XV w.) nawy gléwnej kosciota;
D. fragment muru pierwotnego zalozenia kosciola, taczacego koscidt z klasztorem;
E. odkrycie fragmentu malowidta na tynku, sytuacja ogélna i obok zaznaczone strzatka

miejsce odkrycia; F. sposob przygotowania ilustracji do prezentacji dokumentacji foto-
graficznej (fot. W. Krzyzanowska).
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IL. 18. Kosciél sw. Marcina — dokumentacja szczegétowa z badan 1958-1959. Karty odkrytych
reliktow architektury gotyckiej, na ktérych dokonano rozwarstwienia chronologicznego oraz
zaznaczono lokalizacje na planie kosciota i odnotowano pomiar cegiel.
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(absyde prezbiterium, trzeci filar miedzynawowy, odcinek potudniowej $ciany
prezbiterium, fragmenty kaplicy z czgsci zachodniej, dwie skarpy z XVI w. w $cia-
nie poludniowej oraz dwa $lady stopek sklepiennych i fragmenty fundamentéw
zakrystii z XV w.

Zachowala si¢ sporzadzona podczas badan dokumentacja, na ktdrej dokonano
barwnego rozwarstwienia chronologicznego poszczegdlnych fragmentéw odsta-
nianych muréw (przyklady: il. 18). W legendzie kart katalogowych znajdujemy
ogolne informacje na temat datowania dokumentowanych reliktéw, np. watek
z: p (poczatek) XV w., XV w., XVI w., dwoch okreséw dla XVI w. (okres I i II),
XVIII w. i XX w. Niestety, ani na rysunkach, ani w sprawozdaniach z badan nie
znajdujemy informacji, co byto podstawia datowania i co te zapisy konkretnie
oznaczaly. Nie jest wykluczone, ze stuzyla do tego tabela wielkosci cegiet w ukladzie
chronologicznym przygotowana przez Zdzistawa Tomaszewskiego juz podczas
badan prowadzonych na terenie zamku warszawskiego, opublikowana dopiero
kilka lat p6Zniej*®.

W materiatach zachowal si¢ pomiar cegiet (18 kart) z odstonietych fragmentow
reliktow gotyckiej architektury w nawie kosciofa i kaplicy (Tabela 1). Miejsca
pomiaréw z nawy kosciola zaznaczono réwniez na il. 19, przy czym nie wszystkie
udalo sie dokladnie zlokalizowa¢. Na planie nie uwzgledniono pomiardw z kaplicy™’.

TABELA 1. Pomiar RPC (Raport Pomiaru Cegiel) w badaniach kosciota §w. Marcina

Ozna- . . ‘z
czenie Wymlz:l}' cegiel (dlflfgosc * Lokalizacja
. szeroko$¢ x wysoko$¢ w mm)
na planie

1. 135-144 82-93 | Filar gotycki (cegly naroznika 82-91 mm)
2. 265-278 | 128-148 80-95 Filar
3. 250-274 | 118-124 82-96 | Mur (skarpa?), uktad polski
4. 245-261 | 115-127 88-92 | Pomiar cegly ze skosu I, uktad polski
5. 250-272 | 120-134 | 72-85 1959 1.

5 Z. Tomaszewski, Badania cegly jako metoda pomocnicza przy datowaniu obiektéw architektonicz-
nych, ,Zeszyty Naukowe Politechniki Warszawskiej”, 1955, nr 11, Budownictwo, z. 4, s. 41-46.
Zob. takze: W. Pela, Historia badari archeologicznych..., s. 262; idem, Brick in Historic Architec-
ture: The Research Experience of Warsaw, w: Fresh Approaches to Brick Production and Use in the
Middle Ages, red. T. Ratilainen, R. Bernotas, Ch. Herrmann, Oxford 2014 (BAR International
Series, 2611), s. 61-70.

Biorac pod uwage obecny stan badan nad wykorzystaniem pomiaru cegiet do ustalania dato-
wania budowli, pamieta¢ nalezy, ze zamieszczone dane w tabeli 1 majg przede wszystkim walor
informacji o prowadzonych badaniach i zachowanej dokumentacji, natomiast przy wyciaganiu
wnioskéw dotyczacych czasu powstania budowli czy robdt budowlanych majg charakter orien-
tacyjny, a nie decydujacy.

57
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Ozna- . . Y
czenie Wymu,lf cegiel (dh,lrgosc * Lokalizacja
. szeroko$¢ x wysoko$¢ w mm)
na planie
6. 254-259 | 118-120 | 89-102 | Skos prezbiterium (w wykopie z 1959 r.)
7. 265-285 | 124-133 69-84 | Filar gotycki, uklad polski (2 faza?)
8. 74-83 Gotycka nozka sklepienia—narozna (1959)
9. 250-272 | 120-134 76-88 | Cegla mierzona na przekroju $ciany (1959)
10. 254-284 | 114-128 | 80-85 | Posadzka (?) (1959)
Kaplica i pomieszczenie nad kaplicg
1. 262-277 | 132-145 50-56 1-szy poziom nad kaplica, uklad blokowy
(62)
2. 260-285 | 120-136 71-82 1-szy poziom nad kaplica
3. 264-285 | 129-140 52-65 1-szy poziom nad kaplica, Iek
4. 272-281 | 142-143 82-91 1-szy poziom nad kaplicg
5. 260-281 119 80-86 | 2-gi poziom nad kaplicg, ukltad polski, weczesny
gotyk
6. 260-277 | 123-137 72-79 | 2-gi poziom nad kaplicg, uklad polski pozniej-
szy gotyk
7. 260-287 | 122-138 72-88 | Poddasze nad zakrystig, watek polski
8. 281-291 | 141-145 81-97 | Kaplica, front gotycki?

Jak wida¢, wielkos¢ cegiet w kosciele §w. Marcina byla zréznicowana. Mozna
zauwazy¢ trzy grupy cegiel o podobnej grubosci®®, co wskazuje prawdopodob-
nie na rézne rodzaje dziatan budowlanych. Nie wiemy jednak, i nigdzie tego nie
zapisano, ile grup podobnych wielkosciowo cegiel wydzielili autorzy badan ani
w jaki sposob pomiary te wigzano z uzywanymi na kartach dokumentacyjnych
okresleniami ustalajagcymi datowanie odkrytych reliktow.

Jak wiemy z bardzo ogdlnikowych sprawozdan, zbierano takze materiaty
dokumentacyjne do klasztoru augustianéw, m.in. do bramy wjazdowej, okien
w fasadzie oraz portalu we wnetrzu z pierwszej potowy XVIII w. Nie znamy
jednak efektéw tych prac.

W 1960 r. w ramach opracowan zebranych materialéw dokumentacyjnych
Eugeniusz Kierzenkowski nanidst wyniki badan terenowych na plan kosciota
(il. 19). Zaznaczyt na nim wszystkie odkryte ,,watki” z opisowa forma datowa-
nia: watek z XV w,, z 1 i 2 okresu XVI w. Nie znany jednak precyzyjniejszego
wytlumaczenia tej chronologii.

8 Wydaje sie prawdopodobny podzial na grupy wielkosci kosciota i kaplicy: 80-102, 69-88 i 50-65.
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11 19. Ko$ciél sw. Marcina przy ul. Piwnej, fragmenty gotyckie odkryte w latach 1958-1959. Wyniki
badan przygotowane przez Eugeniusza Kierzenkowskiego w 1960 r. (wyr6znit watek XV w., watek
XVI w. 1 okres i watek XVI w. 2 okres. Numerami zaznaczono miejsca pomiaru cegiet podane
w Tabeli 1).

REKONSTRUKCJE ZABUDOWY ZESPOLU AUGUSTIANOW
DOKONANE W 1963 I 1967 R.

Kilka lat pézniej, w 1963 r., na podstawie wynikéw badan z lat 1958-1959 i zapewne
opracowania Eugeniusza Kierzenkowskiego sporzadzono dwie rekonstrukcje pla-
néw kosciota augustianéw w XV w. (I) i na przelomie wiekéw XV i XVT (II)*.
Rekonstrukcje narysowata zatrudniona na zlecenie architekt Teresa Dobiszewska
(il. 20). Z rozmowy przeprowadzonej z autorka opracowan wynikato, iz rekonstruk-
cje byty wynikiem pracy calego zespotu KBDW. Mozemy zaklada¢, iz w 1963 r.
byli to historycy, historycy historii sztuki i architektury: Hanna Szwankowska,
Romana Zdziarska, Anna Berdecka, Janina Rutkowska, Bronistaw Iwanczyk,

% Wrydaje sie, iz rekonstrukcja II fazy kosciota - forma krzyzowa - wynikata z proby zobrazowania
informacji pozyskanych z publikacji Juliana Bartoszewicza (idem, Koscioly warszawskie rzym-
sko-katolickie..., s. 64) i Franciszka M. Sobieszczanskiego (idem, Warszawa. Wybér publikacji,
oprac. i koment. K. Zawadzki, t. 1, Warszawa 1967, s. 184). Bartoszewicz twierdzil, ze gotycki
kosciét byl zbudowany na planie krzyza i orientowany absyda na wschdd, a forme te uzyskat
na przetomie XV i XVI w. po odbudowie ze zniszczenn w 1494 r. (1499[?]).
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IL. 20. Ko$cidl $w. Marcina w Warszawie, rekonstrukcje planéw koéciota w XV w. (I) i na przetomie
XV i XVI w. (I0).

Stanistaw Zaryn, by¢ moze Eugeniusz Kierzenkowski, a zapewne takze inne osoby
wspolpracujace z KBDW,

W sprawozdaniach za 1967 r., w punkcie dotyczacym opracowania graficz-
nego do prac przygotowywanych przez innych pracownikéow KBDW lub prac
zleconych odnotowujemy temat: dzieje budowy i rozbudowy zespotu augu-
stianow na Starym Miescie. Wykonano dziesig¢ rysunkéw planow i rekon-
strukcji. Niewykluczone, iz sg to ilustracje przygotowane do pracy doktorskiej
Romany Zdziarskiej. Na zbior sktadajg si¢ plany kosciola i klasztoru w polowie
XIV w., w potowie XV w., na przetomie XV i XVI w. (kosciél na planie krzyza)
oraz w wieku XVII. Zaznaczono na nich réwniez wieze klasztoru, cmentarze,
zakrystie, zabudowe gospodarczg i oficyny, kamienicg Piwna 13 i Szpital §w. Ducha
Piwna 13a (il. 21A-D).

Nastepne rekonstrukcje zabudowy kosciota i klasztoru dotycza tych samych
okreséw, maja jednak wiekszy zasieg przestrzenny, ograniczony ulicami Piwna,
Piekarska, murem obronnym i ul. Cudng oraz ul. Grodzka przy placu Zamkowym.
Na planach pokazano sytuacj¢ calego zespotu w skali 1:1000 na podkladzie planu
Lindleya (il. 22A-E). Jak mozna zauwazy¢, zadna ze sporzadzonych rekonstrukeji
nie analizuje sytuacji uktadu przestrzennego tego terenu od poczatkéw lokacji

€ Kierownikiem Dziatu Architektonicznego byt w tym czasie Bronistaw Iwanczyk.
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potowa XIV w. potowa XV w.

I ULICH  EW HAREINA

IL. 21. Rekonstrukeje plandw koéciota i klasztoru w potowie XIV w., w polowie XV w., na przelomie
XV i XVI w. (koscidl na planie krzyza) oraz w wieku XVII.

miasta, czyli od pierwszej polowy XIV w. i jej wplywu na okresy p6zniejsze. Pod-
stawg rekonstrukcji byly zapewne zrodta pisane (m.in. lustracje), opracowania
i plany historyczne, szczegdlnie plan Lindleya z przetomu wiekdw, stuzacy jako
matryca dla badaczy KBDW do nanoszenia wlascicieli i przeznaczenia budynkéw
w XVIII w., oraz badania architektoniczne i archeologiczne. Nie wiemy jednak,
po pierwsze, ktére z nich i w jakim zakresie zostaly wykorzystane do poszcze-
golnych obiektéw, a po drugie, kto bral udzial w przygotowaniu rekonstrukeji.
Rysunki nie zostaly, niestety, szczegdlowo opisane.

Nigdzie w materialach archiwalnych nie znalaztem informacji, czy i w jaki
sposob przedstawione w Tabeli 1 wyniki pomiaru cegiel, a takze pomiary wcze-
$niejsze, ktdre zaginely w trakcie przechowywania lub przenoszenia materiatéw
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Il. 22. Rekonstrukcja uktadu przestrzennego zespotu architektonicznego zakonu augustianow
ograniczonego ulicami Piwna, Piekarska, murem obronnym i ul. Cudng oraz ul. Grodzka przy
pl. Zamkowym na planach z potowy XIV w., z potowy XV w., z przelomu XV i XVI w., z polowy
XVIII w. iz XVIIT w.

archiwalnych, wykorzystano w graficznym przedstawieniu wynikéw badan Euge-
niusza Kierzenkowskiego (1960) oraz w rekonstrukcjach planéw réznych faz
budowy kosciota od XIV do XVIII w.
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Rekonstrukcje te stanowig interesujacy przyklad wspolpracy varsavianistow
zajmujacych sie réznymi dziedzinami wiedzy o dziejach Warszawy. Nalezaloby
sie jednak zastanowi¢, czy uzywanie podkladu sytuacyjnego z oboma murami
obronnymi i murowanym kosciolem $§w. Marcina dla polowy XIV w. bylo czym-
kolwiek uzasadnione poza szczerymi checiami uczynienia Warszawy miastem
starszym i o wigkszym znaczeniu. By¢ moze zdawano sobie z tego sprawe juz
wczesniej, poniewaz w publikacji Hanny Szwankowskiej o pracach historycznych
i architektonicznych KBDW pojawily sie dwie ilustracje z tej serii: rekonstruk-
cja rzutéw kosciola i klasztoru augustianéw przy ul. Piwnej na przetomie XV
i XVIw. iw XVII w,, tylko z zaznaczong schematyczng jedng linia muréw obron-
nych® i réznym przebiegiem ul. Cudnej®®. Nie mozna zreszta wykluczy¢ takiej
sytuacji, iz byly to po prostu ilustracje zrobione na potrzeby przygotowywane;j
przez nig pracy doktorskiej i nie byly przeznaczone na tym etapie rekonstrukeji
do publicznej prezentacji.

ANALIZA KRYTYCZNA I PODSUMOWANIE
WYNIKOW BADAN

Konczac pierwszg czes¢ artykulu o badaniach architektonicznych i archeolo-
gicznych terenu Starego Miasta powigzanego z dzialalnoscig augustianéw od lat
trzydziestych XX w. do 1967 r., chcialbym dokona¢ krétkiego podsumowa-
nia réznych aspektow postepowania badawczego oraz ostatecznych efektéw
przeprowadzonych prac. Pamieta¢ nalezy, ze wiele spostrzezen ma charakter
ogolny i mozna je odnies¢ do calosci badan prowadzonych przez KBDW. Wkiad
innych instytucji badawczych byl mniej widoczny, czesto ograniczal sie, jak
w wypadku ZAP PW, do wspomagania badan terenowych przez udzial w nich
studentoéw politechniki. Przy czym zawsze trzeba pamigta¢ o tym, iz wielu
kierujacych badaniami byto w latach poczatkowych powiazanych z kilkoma
instytucjami jednoczesnie.

Artykul opracowano na podstawie dokumentacji z badann KBDW, ktdrej zbiory
archiwalne s3 obecnie podzielone na badania architektoniczne i archeologiczne,
przechowywane osobno w Archiwum Muzeum Warszawy (Dzial Architektoniczny
Badan Terenowych) i w archiwum dawnego Dzialu Archeologicznego Muzeum

1 H. Szwankowska, Komisja Badan Dawnej Warszawy. Prace architektoniczne i historyczne, ,Kronika
Zamkowa’, 1991, t. 23, nr 1, il. 5. 13 i 14.

62 Lokalizacja tej ulicy jest problematyczna (zob. A. Berdecka, O. Puciata, J. Rutkowska, H. Szwankowska,
Ulice Starego Miasta, w: Szkice staromiejskie, red. O. Puciata, H. Szwankowska, E. Szwankowski,
S. Zaryn, Warszawa 1955, s. 69-70); takze ul. Rycerska (ibidem, s. 71-73 oraz il. 1), proba planu
Warszawy z 1500 r., gdzie ul. Cudna umiejscowiona jest tez na tytach Szpitala §w. Ducha i zmierza
w kierunku kamienicy Piwna 15.
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Warszawy (od 2022 r. dzial, a wlasciwie juz pracownia wlaczona zostata w inne
struktury organizacyjne muzeum)®.

Przedstawiona powyzej historia badan terenu dawnego zakonu augustianéw ma
charakter narracyjny, pokazuje przebieg, charakter i sporzagdzona dokumentacje
oraz wyniki badan. Z reguly starano si¢ unika¢ komentarzy i uwag w tekscie,
chyba ze mialy one istotne znaczenie dla wyjasnienia przebiegu prac badawczych.

Celem tekstu byla proba pokazania, jakie znaczenie dla poznania ukladu
przestrzennego i dziejow obiektéw budowlanych tej czgsci miasta miaty badania
archeologiczne i architektoniczne. Pominglem natomiast, poza kilkoma niezbed-
nymi - moim zdaniem - informacjami, wszelkie Zrodla pisane, z ktérych wiele
jest odmiennie interpretowanych przez poszczegoélnych badaczy oraz opraco-
wania historyczne.

Wszystkie badania powojenne na terenie zakonu augustianéw, poza stano-
wiskami XIV® i XV, prowadzono w trakcie prac budowlanych i remontowych,
w zwigzku z tym zakres obserwacji naukowych byl ograniczony i niewystarczajacy
do pelnej realizacji teoretycznych celéw badan. Trudno jednak dociec, w jaki
sposob nastepowal wybor reliktdw do sporzadzenia szczegdtowej dokumentacji
z ogromu odkry¢ dokonanych podczas odbudowy Starego Miasta. Czy zgla-
szano tylko znaleziska ekstremalne - ,;sensacje”, jak np. znaczna ilo$¢ ludzkich
kosci na stanowisku 5/P w 1952 r. czy tez wykop kanalizacyjny przechodzacy
pod murem obronnym (wazny dla badajacych architekture i poczatki Warszawy).
Warto jednak sie zastanowi¢, czy gdyby wykop nie byl widoczny na zewnatrz
(w miejscu publicznie dostepnym na miedzymurzu), a tylko na terenie klasztoru,
to informacja o nim dotarfaby do o0s6b zainteresowanych badaniami. Wydaje
sie takze, iz badano nie tyle to, co bylo istotne, ile to, co dalo sie zauwazy¢ oraz
kiedy to bylo mozliwe (warto pamieta¢, iz dziatania terenowe KBDW nie trwaly
przez caly rok ze wzgledu na brak $rodkéw finansowych na ich prowadzenie).

Inna wazna kwestia dotyczy badania obiektow lepiej zachowanych, bedacych
w odbudowie od 1950 r., w tym przypadku budynkdéw klasztoru i szpitala, gdzie -
pomimo mozliwosci prowadzenia obserwacji i dokumentacji podczas robot

 Nalezy jednak przestrzec osoby zainteresowane, iz korzystanie ze zbioréw archiwalnych nie jest
tatwe, podzielone sg na cze$¢ architektoniczng i archeologiczna, z ktérych kazda znajduje sie
w innym miejscu. Przechowuje si¢ kilka tysiecy rysunkdw, brak jest jednak ich kartoteki obra-
zowej, a sporzadzone spisy nie zawsze dobrze oddajg tres¢ i zawartosci rysunku. Dokumentacja,
szczegolnie archeologiczna, wykonana zostala w skali 1: 10 (duza powierzchnia), co nie ulatwia
przegladania i zapamietania istotnych dla zrozumienia badan kwestii. Obie czg$ci zbioréw wie-
lokrotnie przenumerowywano podczas kolejnego porzadkowania i segregowania materialéw, itd.
Wsréd wielu innych probleméw dotyczacych zbioréw jeden jest najistotniejszy, dotyczy ich przy-
sztodci: dzisiaj jeszcze sg, ale nie wiadomo, co bedzie jutro, poniewaz instytucja je przechowujaca
i jej pracownicy nie wydaja si¢ tymi materialami zainteresowani, powierzchnie w pomieszczeniach
kosztuja, a przeciez mozna je wykorzysta¢ inaczej.
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budowlanych - badan najprawdopodobniej nie prowadzono, a jesli byly, to nic
o nich nie wiadomo. Widzimy to na fotografiach, np. wspominanie odsloniecie
muréw i fundamentéw zachodniej strony klasztoru (il. 14). Nie wiemy, co kon-
kretnie bylo przyczyna zaniechan - czas i braki kadrowe, czy tez dzialanie pro-
gramowe (odloZenie badan tego typu obiektéw na pézniej, brak zgody instytucji
finansujacych i konserwatora zabytkow itd.)%.

Warto postawic¢ kolejne pytanie: o liczbe miejsc na terenie nalezacym do zakonu
i przejsciowo do panstwa, w ktérych wykonywano réznego rodzaju roboty budow-
lane, a nie prowadzono badan lub inwentaryzacji odstanianych reliktéw. Niestety,
bez przebadania archiwum klasztoru nie jest mozliwe oszacowanie ewentualnych
poniesionych strat naukowych.

Poruszane powyzej kwestie wiazg sie rowniez z bardzo istotna sytuacja organi-
zacyjno-finansowo-personalng KBDW. Komisja ta — w przeciwienistwie do innych
instytucji dzialajacych na terenie miasta i zamku w tym czasie, jak ZAP PW,
Muzeum Archeologiczne i ekspedycja do Badan Zamku Warszawskiego, majacych
inne mozliwosci i zasady dziatan statutowych, a takze sposéb finansowania i sta-
bilng obsade¢ personalng - ciggle musiata przekonywac o potrzebie badan, stara¢
sie o finansowanie na kazdy kolejny rok i udowadnia¢ taka potrzebe odkryciami
i sukcesami. Na przykladzie omawianych badan widzimy, jaki wptyw na ich
przebieg, zakres i wyniki (opracowanie prac terenowych) maja $rodki finansowe,
ktdre zapewniaja ich cigglto$¢, kompletno$¢ oraz publikacje wynikéw badan.

Wszystkie wymienione okoliczno$ci miaty wplyw na realizacje zalozen naukowo-
-badawczych, zakladajacych badania kompleksowe, $cista wspolprace w tere-
nowych badaniach archeologicznych i architektonicznych oraz historycznych
na etapie przygotowania, prowadzenia i opracowania wynikéw. To co zakladano
w teorii, w praktyce napotykato na problemy powodowane czynnikami zaréwno
zewnetrznymi (np. wplyw i wymagania komisji kontrolnych Polskiego Towarzy-
stwa Archeologicznego), jak i wewnetrznymi, poniewaz biorgcy w nich udziat
przedstawiciele réznych dziedzin nie byli w pelni przekonani do wspdtpracy.
Z przegladu dokumentacji z badan wynika, ze wykopy odstaniajace fundamenty
muréw robili architekci, a dopiero pdzniej wlaczano w to archeologdéw w celu
sporzadzenia dokumentacji warstw kulturowych, i to chyba nie zawsze. Swiadczy
o tym tez pdzniejsze porzadkowanie i numeracja wykopéw badawczych. Jako cie-
kawostke mozna przytoczy¢ fakt, ze zachowala si¢ notatka architekta Stanistawa
Zaryna ze sprawozdan dotyczacych innych badan architektonicznych KBDW,
sugerujaca, aby architekci nie zapisywali informacji o znalezionych skorupach
(fragmenty naczyn), a jesli je znajda, nie informowali o tym archeologéw. Zaryn
byt kierownikiem calego KBDW i jednym z autoréw zasad dzialania Komisji.

6 TJest to kwestia istotna rowniez dla poznania oceny caloksztattu dziatan naukowych KBDW i innych
instytucji dzialajacych na Starym Miescie.
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Przechodzac do podsumowania wynikow badan, nalezy stwierdzié, iz najwaz-
niejsze z nich pokazujg zmiany uktadu przestrzennego odnotowane na omawianym
terenie w ciggu kilku stuleci, s3 jednak na tyle istotne, ze dotycza jednoczesnie
dziejow calego Starego Miasta. Rozpoznano bowiem doktadng granice potudniowa
(potudniowo-zachodnig) miasta w czasie lokacji, weryfikujac przebieg odkrytego
wczesniej walu otaczajacego miasto i lokalizujac jego krawedz wewnetrzng nie-
zbedna do ustalenia jego pelnej szerokosci.

Przez wiele lat uwazano, iz zachodnig granicg miasta byt mur obronny wybu-
dowany w okresie juz po lokacji, ale przed rokiem 1339. Jednak w 1953 r. (badania
kontynuowano w roku nastepnym) na tzw. stanowisku III w przestrzeni pomiedzy
starszym a mlodszym murem obronnym (nazywanej tez miedzymurzem), zostata
odstonigta konstrukcja warstw kulturowych uznana za wal obronny usypany
przed budowa muru obronnego. Czytelnikom, kt6érzy nie mieli okazji zapozna¢
sie z odkryciem pozostaloéci walu opisanym przez Aleksandre Swiechowska
w artykule poswieconym najdawniejszym dziejom Warszawy®>, przypomne,
ze oprocz opisania gtéwnego miejsca odkrycia, potwierdzonego w kilku innych
wykopach po obu stronach starszego muru obronnego, autorka pokusila si¢
o dokonanie rekonstrukeji watu, ktéry mial mie¢ szerokos¢ okolo 16 m i 7 m
wysokosci. Podstawg hipotezy bylo wyliczenie przeprowadzone w oparciu
o zachowane warstwy nasypowe o migzszoéci ok. 1,3 m. Swiechowska zatozyta,
ze $rodek walu znajdowal si¢ w odleglosci 7 m od krawedzi zewnetrznej muru
obronnego, czyli w sumie miat szerokos¢ 14 m. Wielkos¢ t¢ powiekszyla o gru-
bo$¢ muru obronnego (okoto 2 m), co pozwolilo domniemywa¢, iz wal miat
szeroko$¢ 16 m. W tym czasie nie rozpoznano jeszcze wewnetrznej krawedzi
walu od strony miasta. Wysoko$¢ watu ustalono szacunkowo na podstawie
szerokosci podstawy i kata zsypu poszczegdlnych warstw. Stwierdzono réowniez,
ze podwalina walu nie miala rusztu z drewna i zalegala na warstwie humusu.
Szczgsliwie znalezione w humusie trzy fragmenty naczyn glinianych o barwie
brunatnej, zdobione rowkami dookolnymi i odciskami stempelka, Swiechowska
uznala za pochodzace z konca XIII w. Datowanie potwierdzily, jej zdaniem,
ekspertyzy profesorow Wlodzimierza Antoniewicza, Konrada Jazdzewskiego,
Jozeta Kostrzewskiego oraz dr. Zdzistawa Rajewskiego i mgr. Aleksandra Gar-
dawskiego. W warstwie znaleziono tez kilka fragmentéw naczyn okreslonych jako
siwione cienkoscienne (inna technika wypalania), ktére z kolei datowano na okres
po (raczej tuz po) roku 1300. Niestety, datowania nie mozna zweryfikowa¢, ponie-
waz opisywane fragmenty naczyn zagubiono®. W swoim artykule Swiechowska

65 A. Swiechowska, O najdawniejszej Warszawie..., s. 221-233.

6 Przy czym, oceniajac kwestie datowania tylko na podstawie zdrowego rozsadku, to do$¢ trudno zgo-
dzi¢ si¢ z datowaniem poczatkdw nawet tak niewielkiego miasta, jak Warszawa w XIV w., na pod-
stawie trzech fragmentéw naczyn glinianych - i to pomimo ekspertyz znakomitych uczonych.
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wspomniata jeszcze o odkryciu §ladéow watu w odleglosci 16 m od potudniowej
$ciany zamku podczas badan Trasy W-Z prowadzonych przez Tadeusza Zurow-
skiego w latach 1948-1949%, ale to takze jest do$¢ trudno zweryfikowa¢ z powodu
braku dokumentacji.

Informacje o wale obronnym podal nastepnie Zdzistaw Tomaszewski w Szki-
cach staromiejskich. W opracowaniu zanizyt go co prawda o 1 m, ale obliczyt
kubature nasypu na ok. 40 000 m? na catej dlugosci obwodu o dlugosci 650 m.
Przedstawil tez rysunkowg propozycje rekonstrukcji watu z fosa i innych najstar-
szych fortyfikacji staromiejskich®®.

Wracajac do badan na zapleczu dawnego zespolu augustianéw, do tzw. sta-
nowiska XIV?, to analiza odstonietych w wykopie warstw kulturowych pozwolita
na uzupelnienie wiedzy o wale obronnym, czyli stwierdzenie, Ze jego granica
od strony miasta przebiegala w odleglosci ponad 6 m od wewnetrznej $ciany
muru obronnego (krawedz walu nie zostala odslonieta). Pozwala to na korekte
wczesniejszych ustalen i przyjecie, ze pelna szerokos¢ watu obronnego musiafa
wynosi¢ ponad 22 m. Ma to oczywiécie wpltyw na ocene rekonstrukcji Swie-
chowskiej, trzeba jednak zaznaczy¢, iz wyniki te nie byly znane autorce artykutu
w 1953 r., kiedy zapewne przygotowywatla tekst do druku. Niestety, nikt z bio-
racych udzial w badaniach Starego Miasta, wlacznie z Aleksandrg Swiechowska
i Zdzistawem Tomaszewskim, nie ustosunkowal si¢ do nowych danych w péz-
niejszych publikacjach.

Przez wiele lat nikt nie spojrzal krytycznie i nie analizowat hipotezy Aleksandry
Swiechowskiej®®. W 2001 r. zakwestionowalem jej teze o istnieniu watu obronnego
wybudowanego na przelomie XIII i XIV w. przed budowg muréw miejskich”.
Twierdzenie oparte bylo na analizie dokumentacji i braku na niej zaznaczonych
sladow wykopu pod fundament wznoszonego muru, co dostrzegata w swoich
notatkach Swiechowska’. Dzisiaj nie jestem juz w pelni przekonany o stusznosci
moich zastrzezen, by¢ moze brak sladéw wkopu fundamentowego w dokumentacji
byl wynikiem zaréwno malej spostrzegawczosci dokumentujacych, jak i braku
doswiadczenia prowadzacych badania archeologéw i architektow w analizowaniu

7 A. Swiechowska, O najdawniejszej Warszawie..., s. 225-228, il. 2-3, ceramika il. 4-5.

68 Z. Tomaszewski, Obwarowania Warszawy i obrona pétnocnego wjazdu do miasta, w: Szkice sta-
romiejskie..., s. 100, przyp. 2, il. 5. Informacje o badaniach i ilustracje Aleksandry Swiechowskiej
i Zdzistawa Tomaszewskiego znalez¢ mozna w Historii bada# archeologicznych..., s. 128-131, il. 53.
Hipoteza o ziemnym wale obronnym wybudowanym na przetomie XIII i XIV w., a by¢ moze troche
wezeéniej (w konicu fragmenty naczyn glinianych nie sg zbyt czutym wyznacznikiem chronologii)
wydawata si¢ wystarczy¢, z braku innej mozliwosci ustalenia datowania lokacji miasta w pelni
odpowiadata badaczom dziejow Warszawy.

W. Pela, Warszawa-Pultusk..., s. 89. Twierdzenie to powtdrzytem réwniez w artykule Archeologia
Warszawy. Stan i potrzeby bada#, ,Rocznik Warszawski”, 2004, t. 32, s. 87.

Archiwum dokumentacji KBDW w zbiorach dawnego Dzialu Archeologicznego Muzeum War-

Szawy.
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warstw kulturowych”2. Jednak moje watpliwoséci pozostaly, a odnoszg si¢ one
obecnie nie tyle do istnienia ukladu warstw kulturowych o charakterze watu
ziemnego, ile do zbyt pochopnego okreslenia jego funkcji, dokonania rekon-
strukgji i przyjetych rozmiaréw: 16 (22) m szerokosci i 6-7 m wysokosci (czyli
prawie 2,5 pietra, a wiec powyzej zabudowy Starego Miasta i tylko o 2,5 m nizszy
od pdzniejszego muru obronnego). Moim zdaniem, w analizie danych wykopali-
skowych nikt nie dokonat symulacji graficznej dla sprawdzenia, jaka przestrzen
w planie miasta musial zajmowac pas przestrzeni o podstawie 22 m. Nie zasta-
nawiano si¢ takze, jaki efekt dla obronnosci tej cze¢$ci miasta daloby polaczenie
glebokosci fosy z nasypem powstalym z ziemi zgromadzonej podczas jej kopania.
Brak réwniez przekonujacej proby wyjasnienia sposobu niwelacji ogromnej czg-
$ci walu ziemnego przed czy w trakcie budowy muru obronnego - co si¢ z nim
stalo i gdzie usunieto piasek i gline z jego masywu, przeciez nie bylo tego mato.
Trzeba mie¢ na uwadze, ze dodatkowo dzialania te mégt utrudnia¢ brak miejsca
na prowadzenie prac ,,rozbiérkowych”, ograniczonego fosa przy ,jednoczesnej”
budowie muru obronnego’®. Do probleméw watu i budowy muréw obronnych
nalezaloby powrocic¢ i dokona¢ analizy zachowanej dokumentacji, przeprowadzi¢
proby symulacji cyfrowej réznych rozwigzan przestrzennych oraz zastanowic sie,
co jest kwestig bardzo istotng, nad rzeczywistym potencjalem gospodarczym mia-
sta w tym czasie i mozliwo$ciami przeprowadzenia niwelacji na tak duzg skale”.

Problem czasu budowy walu nalezy tez przeanalizowaé w kontekscie nowej
propozycji Tomasza Jasinskiego, ktéry na podstawie ponownej analizy znanych
dokumentoéw, identyfikacji os6b w nich wymienionych oraz funkcjonowania szla-
kéw handlowych doszed! do wniosku, iz lokacja miasta mogta mie¢ miejsce okoto
roku 13097°, a wiec pozniej niz do tej pory sadzono. Nie czuje sie kompetentny
do oceny przemyslen Jasinskiego, moge tylko stwierdzi¢, iz argument ,,archeolo-
giczny”, majacy potwierdza¢ jego hipoteze, zaczerpnigty z artykulu Zbigniewa
Polaka i Macieja Trzecieskiego, nie jest trafny’®. Jasinski zacytowal jedno zdanie
z tej publikacji, a mianowicie: ,, Wszystko wskazuje na to, ze przy zakladaniu War-
szawy decydujaca role odegraly miasta pruskie (i to raczej po podboju Pomorza

72 Na podstawie analizy dokumentacji muréw i profili ziemnych sklaniam sie do opinii o braku
doswiadczenia, wiedzy i spostrzegawczosci u dokumentujacych i nadzorujgcych dokumentowanie.
Na profilu z warstwami ziemnymi ze Stan. XIV? brak §ladéw warstw zwiazanych z niwelacjg
walu, ktére powinny znajdowa¢ sie pod lub nad zabudowg drewnianag datowang przez Jerzego
Kruppé na 1. potowe XIV w.

A innych mozliwosci jest na pewno kilka, dotyczacych zaréwno samej konstrukeji (kombinacji
réznych elementéw obronnych), jak i wyjasnien, co widzieli legaci papiescy w Warszawie, ze uznali
to za wystarczajace zabezpieczenie dla procesu sadowego.

T. Jasinski, Wokét poczgtkéw Warszawy...

Z. Polak, M. Trzecieski, Archeologia o kulturowej i etnicznej tozsamosci pierwszych mieszkaricow
Warszawy, w: Skqd sig biorg warszawiacy? Migracje do Warszawy w XIV-XXI wieku, red. K. Wagner,
K. Zwierz, P. Piechocki, Warszawa 2016, s. 21.
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przez Krzyzakow w 1309 r.)” (podkreslenie moje - W.P.). Problem polega na tym,
iz za stowem ,,wszystko” nie ma zadnych argumentéw archeologicznych, ktdre
usprawiedliwialyby uzycie daty 1309. Nic takiego nie znajdujemy w dotychcza-
sowych publikacjach ani w zachowanych dokumentacjach archiwalnych z badan
wykopaliskowych. Jest to oczywiscie mozliwe, ale nie bedzie widoczne w materia-
tach z badan archeologicznych, ktére - niestety — nie s3 tak czute pod wzgledem
datowania, aby wskazywa¢ konkretny rok poczatkow lokacji’”.

Kolejna kwestig o szerszym znaczeniu dla chronologii i rozwoju przestrzennego
miasta bylo rozpoznanie pelnej stratygrafii terenu pomiedzy murem obronnym
a budynkiem klasztornym oraz poszukiwanie wczesniejszej zabudowy. Musze
tutaj wroci¢ do wyjasnienia przyczyny umieszczenia na ilustracjach 121 13 nume-
réw ze znakami zapytania na fragmentach rysunku. Wskazuja one na widoczne
zaniechania w wyjasnianiu szczegétéw odstanianego uktadu warstw kulturowych
lub bledy w prowadzonych badaniach wykopaliskowych?. ,Biate plamy” oméwie
kolejno, natomiast dla ulatwieniu zrozumienia powoddw przedstawianych uwag
krytycznych zamiescitem dodatkowo fotografie z badan oraz szkic profilu péinoc-
nego (tzw. generalnego) ze stanowiska XIV® polaczonego ze stanowiskiem XV
z pokazaniem schematu warstw kulturowych odstonietych podczas wykopalisk.
Uwidaczniaja one niedociagniecia prac terenowych, uniemozliwiajace, moim
zdaniem, w pelni przekonujacy i jednoznaczng interpretacje wynikéw badan
(il. 23, 24 i 25).

Miejsce pierwsze oznaczone jako 1? oraz czarne strzatki wskazuje na niejasnosci
w dokumentowaniu odstonietych muréw i profili ziemnych, powodujace trudno-
$ci w interpretacji wynikéw. Analizujacy dokumentacje ma problem z ustaleniem
poziomu uzytkowania terenu w momencie budowy muru obronnego (strzatki
ukazujg kilka mozliwosci interpretacji), a to z kolei uniemozliwia wlasciwg inter-
pretacje funkcji innych warstw kulturowych. Jest to nastepstwo wykonania nie-
prawidiowego przekroju przez kamienny fundament (zaznaczono prawie prosta
linig, natomiast na zamieszczonej fotografii widzimy, ze kamienie wystaja kilka
lub kilkanaécie centymetréw przed lico muru; il. 23)7°.

77 Przy okazji chcialbym odnie$¢ sie rowniez do innej hipotezy autora, ze ,,zalozycielem Warszawy
byl zapewne - jak przypuszczal K. Pacuski - Warsz podkomorzy czerski (?)” i ze ,by¢ moze
do zalozenia Warszawy doszlo na przelomie 1240 i 1241 r. w czasie przygotowan do obrony
Mazowsza przed zblizajacym si¢ najazdem Mongotéw” (T. Jasinski, Wokot poczgtkéw Warszawy...,
s. 95-118). Na dzien dzisiejszy jest to — moim zdaniem - hipoteza niemajaca Zadnego potwier-
dzenia materialnego w prowadzonych do tej pory badaniach wykopaliskowych na terenie miasta
i zamku w Warszawie.

78 Zaniechania mogly by¢ spowodowane takze uwarunkowaniami technicznymi i wzgledami bez-
pieczenstwa w prowadzeniu prac wykopaliskowych.

79 Mozna postawi¢ pytanie, czy przyczyng tego mogt by¢ zniszczony albo rozebrany naroznik filara?
(przy czym $ladéw ewentualnej ingerencji w strukture muru nie znajdujemy na profilu ziemnym).
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11. 23. Widok odstonigtego lica muru filara oraz profil 1Il. 24. Widok podlogi drewnianej PD oraz posa-

ziemny we wnece arkady. dzek ,,ceglanych” PP1?-PP2? i reliktow fundamentu
kamiennego FK?.

Mur obronny Klasztor =

Wneka arkady

Fundament
kamienny

Stanowisko XIVp - Profil pétnocny Stanowisko XV -
Profil péinocny

IL. 25. Profil pétnocny (tzw. generalny) stanowiska XIV? oraz potaczony z nim, przesuniety w kierunku
péocnym, profil péinocny stanowiska XV ze schematycznym zaznaczeniem odstonietych warstw kulturo-
wych oraz miejsc, dla ktérych brak badan i dokumentacji utrudnia lub uniemozliwia interpretacje wynikow.

Wiele pytan mozna postawi¢ w drugim zaznaczonym miejscu (2?). Zasta-
nawiajacy jest brak dociekliwosci badaczy w rozpoznaniu wygladu lica muru
i fundamentu wneki arkady po narysowaniu profilu ziemnego oraz ustaleniu,
po odstonigciu lica wneki, poziomu warstwy budowlanej powstalej przy budowie
muru obronnego. By¢ moze powodem byl brak dostepu do oryginalnego muru
spowodowany jego przebudowa podczas dostawiania do niego budynkéw gospo-
darczych (prawdopodobnie od XVII w.) i ich uzytkowania.
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Przy tzw. przekroju generalnym - profilu pétnocnym - mozna dostrzec kolejne
niedociggniecia (3?). Na szkicu i w raporcie dziennym napisano, iz jego poczatek
ma miejsce przy murze obronnym. Jednak z rysunku profilu ziemnego wynika,
ze od muru dzieli go jeszcze okoto 60 cm. Nie wykonano takze przekroju przez
wneke arkady (ok. 50 cm), co pozwoliloby na dokladne rozpoznanie styku warstw
kulturowych z licem muru (dodatkowo ustalenie szerokosci wykopu fundamen-
towego). Zakldca to réwniez oglad calosci stratygrafii tego terenu i ustalenie,
jaki byt przyrost warstw kulturowych zwigzanych z zabudowg od lokacji miasta
(humus pierwotny) do czasu budowy muru obronnego (poziom terenu i poziom
fundamentu, na ktérym rozpoczeto budowe czesci ceglanej muru z wyrazna
warstwa budowlang), co wyraznie zaznaczono na ilustracji 25.

Nie wiadomo, co si¢ kryje za bialg plamg na rysunku (4?), ktora u géry ma
szerokos$¢ 0,5 m, a u dotu az 1,5 m i dlaczego pozostawiono taki niezbadany
fragment wykopu®. Miejsce jest bardzo wazne, na profilu powinny by¢ widoczne
styki i zakonczenia réznych warstw bardzo waznych dla interpretacji calosci stra-
tygrafii, m.in. watu i poczatkow reliktéw zabudowy. Jest wielce prawdopodobne,
ze w pozostawionej przestrzeni znajdowaly sie pozostatosci $ciany i fundamenty
budynku zabudowy gospodarczej klasztoru. Mogly one stanowi¢ pewna przeszkode
techniczng w odstonigciu jednoczesnie calego profilu ziemnego, ale mozna bylto
to wykona¢ fragmentami. Nasuwa to tez refleksje na temat przyjetego zakresu
badan - teoretycznie badamy wszystko, ale w praktyce na niektére fragmenty
mlodszej zabudowy, w tym wypadku pozostalosci budynkéw gospodarczych
klasztoru, nie zwracamy uwagi (by¢ moze uwazano, ze wiedza na ich temat
na podstawie zrodel pisanych jest wystarczajgca)®!.

Na przedstawionej dokumentacji nie zaznaczono jeszcze kolejnej ,,bialej pla-
my” - przestrzeni pomiedzy stanowiskami XIV? i XV, w ktorej kryly sie lub nie
polaczenia warstw zwigzanych z zabudowa tego terenu.

Osobna kwestia to sposob dokumentacji ukladu warstw kulturowych odstonie-
tych podczas badan. Jak widzimy na niektdrych fotografiach, siatke pomiarowa
rysowano na ukosnej $cianie wykopu, nie wiemy jednak, czy zostalo to uwzgled-
nione w niwelacji warstw na rysunku i podczas opracowania. Wykop géra miat
szerokos$¢ 2 m, u dotu od 1,2 do 1,60 cm, co przy glebokosci okoto 2,6 m musiato
powodowac réznice pomiedzy $ciang pionowg (ktéra powinna by¢ dokumen-
towana) a $ciang pochyla. Zapewne nie zostalo to uwzglednione, poniewaz
przy probie polaczenia profilu poinocnego z profilem ziemnym wneki arkady

80 Czy byly to wzgledy techniczne - zniszczenia spowodowane przez wykopy budowlane, o czym
moga $wiadczy¢ zarysowane deski drewniane pozostate po szalunku wykopu?

81 Nie mozna wykluczy¢, iz wplyw na selektywne dziatania dokumentacyjne prowadzacych bada-
nia mialy wspomniane juz zalecenia wizytatoréw z Polskiego Towarzystwa Archeologicznego,
sugerujacych archeologom, aby trzymali si¢ z daleka od architektury i pozostawiali tego rodzaju
prace wykopaliskowe architektom.
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zachodzg pomiedzy warstwami co najmniej kilkunastocentymetrowe rdznice.
Nie jest dla mnie jasny rowniez wybdr dokumentowanych $cian wykopu,
a przede wszystkim brak rysunkow $cian réwnoleglych umozliwiajacych analize
stratygrafii poziome;j.

W zachowanych materialach archiwalnych z badan trudno znalez¢ odpowiedz
na pytanie, czy prowadzacy je zdawali sobie sprawe z popetnionych bledow, czy
pozwalalo na to ich do$wiadczenie i wiedza na temat metod badan wykopaliskowych
tego typu obiektow z odstanianymi reliktami architektury. Prawdopodobnie nie,
co widoczne jest m.in. w ustalaniu niwelacji poszczegdlnych warstw kulturowych
na rysunkach dopiero na etapie opracowania materialéw z badan®?. Swiadczy
to tez o tym, ze nie analizowano odstanianych warstw kulturowych w trakcie
ich odkrywania, nie ustalano ich funkcji, nie taczono obiektéw i nie prébowano
wyjasni¢ powstajacych przy takiej analizie znakow zapytania®.

Niezaleznie od przedstawionej krytycznej oceny procesu badawczego®, mozemy
jednak przedstawi¢ kilka istotnych wnioskéw dotyczacych rozwoju uktadu prze-
strzennego zaplecza kosciola i klasztoru dawnego zakonu augustianéw. Wynikaja
one przede wszystkim z analizy przekroju przez stanowiska XIV® i XV, przed-
stawionego na ilustracji 25.

Z przeprowadzonej analizy dokumentacji wynika, iz w badanej przestrzeni nie
natrafiono na pozostalosci warstw kulturowych i obiektow starszych niz lokacja
miasta. W naturalnym podiozu geologicznym - z6ttym piasku (C) i zalegajacym
powyzej tzw. humusie pierwotnym (H) nie zaobserwowano zadnych pézniejszych
ingerencji poza dziwnym miejscem zwigzanym z oznaczong przeze mnie podwa-
ling pieca (PP1), ktdra przechodzi przez humus pierwotny i zagtebia sie w piasek
calcowy - nie zaznaczono jej dna, a wykop ograniczono drewnianymi deskami
(strzatka na il. 25). Cienka warstwe humusu zaznaczono takze pod fundamentem
kamiennym muru obronnego. Powyzej warstwy humusu na przekroju przez
warstwy kulturowe widoczny jest interesujacy podzial, przy czym ze wzgledu
na niedociggniecia podczas wykopalisk, trudno wyznaczy¢ jego doktadng granice.

82 7 pomiarem glebokosci zachodzi dodatkowy problem, wydaje si¢ bowiem, iz w sporzadzonej
dokumentacji postugiwano si¢ blednie wyliczong wartoscia tzw. punktu zerowego, rézng o 1 m
od rzeczywistej — zamiast 27 - 28 itd.

Powazng przeszkoda w analizie bylo sporzadzanie dokumentacji w skali 1: 10 (stosowanej
w archeologii w tym czasie), co w przypadku wykopdéw o znacznej dtugoéci utrudnia zaréwno
syntetyczne spojrzenie na rysunek i zauwazenie rzeczy najbardziej istotnych, jak i wykonywanie
rysunkéw zbiorczych, jak np. prezentowana il. 25.

Zapoznajac si¢ z uwagami krytycznymi do przeprowadzonych badan, czytajacy musi jednak
caly czas pamietac, iz dokonatem ich kilkadziesigt lat po pracach wykopaliskowych i na pod-
stawie zasobu wiedzy i do§wiadczen wynikajacych zaréwno z zupelnie innego poziomu wiedzy,
niedostepnej w latach piecdziesigtych, jak i innego stosunku decydentéw politycznych i meryto-
rycznych do badan archeologiczno-architektonicznych, co wcale nie zmienia faktu, Ze podobne
bledy popelnia si¢ i dzisiaj.

83

84
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Prawdopodobnie znajduje si¢ pomiedzy 5,5 a 7 m. Po stronie lewej sekwencja
warstw ma charakter nasypowo-niwelacyjny. Rozpoczyna jg warstwa zwigzana
z watem (W), a nastepnie kolejno nakladajg si¢ na niej warstwa PU (w mojej
interpretacji moze by¢ pozostaloscig poziomu uzytkowego powstatego juz po wybu-
dowaniu muru obronnego) oraz warstwa przemieszanego z zaprawg wapienng
dos¢ drobnego gruzu ceglanego (B). W raportach dziennych i w interpretacji
Jerzego Kruppé nazwana jest warstwa budowlang powstalg podczas budowy muru
obronnego okolo 1339 r. Uwazam jednak, na podstawie wlasnego doswiadczenia
w ogladaniu warstw w badaniach wykopaliskowych, ze ma ona niewiele wspol-
nego z procesem budowlanym, podczas ktérego odkladajaca si¢ warstwa ma
inny charakter, zawiera wigcej zaprawy w spagu (dolnej czesci), a wyzej wiecej
réznorodnych fragmentow cegiel roznej wielkosci, bedacych opadami podczas
stawiania muru ceglanego. Warstwa budowlana odktada si¢ na poziomie warstwy
wyréwnawczej cegiel na fundamencie kamiennym?®. Tutaj, jak wida¢ na foto-
grafiach, ma bardziej jednorodna, przemieszang strukture, w ktdrej znajdowano
fragmenty cegiel cienszych niz uzywane do budowy w polowie XIV w. Oczywiscie,
kwestia ta mogla zosta¢ definitywnie rozstrzygnieta poprzez eksploracje warstwy
we wnece arkady, ale tego nie zrobiono. Znajdujace si¢ nad nig warstwy kulturowe
maja natomiast rozny charakter. Wydzielono je jako IVa, b, c i I, a zawieraly
ziemie i glinke o ré6znym zabarwieniu i konsystencji oraz piasek i miejscami
wkiadki polepy, nie znamy jednak ich stratygrafii poziomej. Moim zdaniem maja
charakter nasypowo-$mietniskowy, zwigzany z wyréwnywaniem terenu pomiedzy
murem obronnym a cz¢scig wykorzystywang pod zabudowe i najprawdopodob-
niej byly to, zaznaczone juz na planie miasta Erika Jonssona Dahlberga z 1657 r.
grunty przy murze, stuzace do przejscia pieszego. Poza wolng, niezabudowang
przestrzenig nie natrafiono na zadne $lady utwardzania nawierzchni. Uwaza sie,
iz grunty te zostaly podarowane miastu przez krola po wojnach szwedzkich®
i zapewne pozniej zostalty wykorzystane przez augustianéw pod budowe budynkéw
gospodarczych (F - $lady fundamentu?). W literaturze uzywa si¢ nazwy uliczka
przymurna. Wydaje sie jednak, Ze okreslenie ,,uliczka” nasuwa zbyt daleko idace
skojarzenia na temat wykorzystywania tego terenu.

Zupelnie inny charakter maja warstwy kulturowe po prawej stronie profilu
ziemnego od 7 do 13 m, obejmujgce stanowiska XIV? i XV. Jest rzeczg niewgtpliwa,
iz dokonane odkrycia wskazuja na zagospodarowanie tego terenu (prawdopodob-
nie drewniana zabudowa gospodarcza lub mieszkalna, by¢ moze z budynkiem
stawianym na zrab oraz podwaliny piecéw i deski podlogi - il. 25 - PP1, PP2, Z)
juz od poczatku zasiedlenia, czyli od pierwszej potowy XIV w. i funkcjonowanie

85 Warstwe takq - cegiel utozonych w uktadzie rolkowym na fundamencie kamiennym - zaznaczyt
na swoim rysunku lica muru Wlodzimierz Galicki w 1954 r. (zob. il. 10).
8 A. Berdecka, O. Puciata, ]. Rutkowska, H. Szwankowska, Ulice Starego Miasta..., s. 71.
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tego ukladu przez dluzszy, nieokreslony dokltadnie, okres czasu (brak badan
materiatu ceramicznego). Na profilu wida¢, iz poszczegdlne odkrywane fragmenty
s3 od siebie znacznie oddalone (np. PP1 i PP2). Nalezy domniemywac, ze wyko-
rzystywano je w réznym czasie, ale stawiano je kolejno w tym samym miejscu.
Trudno jednak odpowiedzie¢ na pytanie, czy tylko do momentu budowy kosciota
i klasztoru, czy rowniez w okresie pozniejszym (zabudowa zwigzana z klasztorem).
Generalnie jednak, jak na okres kilkuset lat (od XIV do co najmniej XVII w.)
byla to zabudowa skromna i usytuowana peryferycznie w stosunku do centrum
miasta. Niewiele mozna tez powiedzie¢ o uzytkownikach tego terenu i podziale
wlasno$ciowym, nie natrafiono bowiem na typowe §lady granic (np. drewniane
ploty). Trzeba jednak podkresli¢, patrzac subiektywnie na przeprowadzone prace
wykopaliskowe z perspektywy wieloletnich doswiadczen w badaniach terenowych,
ze nie wykazano si¢ profesjonalizmem i dociekliwosciag badawczg, nie probowano
dokona¢ rekonstrukeji obiektow, np. reliktéw budynku z podloga drewniang
i podwaling pieca w trakcie badan, nie powigzano dokumentacji znajdujacych
sie obok siebie stanowisk XIV? i XV (jeden obiekt? czy kilka budynkéw), nie
probowano rozpozna¢ kompletnej stratygrafii badanego terenu, uzyskac¢ przekroju
warstw od muru obronnego az do fundamentéw kosciota i klasztoru. Nie doko-
nano bardzo istotnego poréwnania gltebokosci, na ktérych znajdowat si¢ poziom
terenu w momencie zakonczenia budowy muru, obudowy muru obronnego,
poziomu fundamentéw kosciota i klasztoru oraz pozioméw zabudowy terenu.
Patrzac na niwelacj¢ terenu na ilustracji 25, doktadnie wida¢, iz poziom stropu
fundamentu i poczatku muru ceglanego jest podobny do poziomu posadzki
ceglanej (podwaliny pieca? PP2), a od humusu pierwotnego odlozylo si¢ w tym
czasie ponad 1,3 m nawarstwien. Zaniechano takze analizy wynikéw badan catego
zaplecza kosciota i klasztoru augustianéw, co pozwoliloby na bardziej szczegdtowe
poznanie dziejow tej czesci miasta®’.

Jednoczesnie trzeba bardzo wyraznie podkredli¢, iz stracono — by¢ moze
bezpowrotnie - okazje do dokladniejszego datowania odstonietych warstw kul-
turowych i obiektéw zwigzanych z zabudowg terenu. Zrezygnowano bowiem
z pelnego opracowania pozyskanych zabytkdw, mimo ze w trakcie opracowy-
wania materialéw z badan wykopaliskowych powigzano poszczegélne numery
inwentarza z wydzielonymi warstwami kulturowymi. Traktowanie wiekszo$ci
warstw jako przemieszane bylo bledem, by¢ moze utatwialo opracowanie pozo-
stalej czesci zbioru i pozwolito na uniknigcie probleméw natury merytoryczne;j
w przygotowywanych publikacjach, jednak zubozylo nasza wiedze o dziejach
tej czedci miasta. Uwazam jednocze$nie, iz ustalenia autora na temat datowania
najstarszych wydzielonych fragmentéw ceramiki na pierwsza potowe XIV w.
sa stuszne, przy zalozeniu, iz do takich wnioskdéw doszed! nie tylko w oparciu

8 W wiekszosci ustalenia te s3 jednak zgodne z przypuszczeniami autoréw badan.
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o przytaczang stratygrafie i dopisywane do niej wzmianki historyczne, ale przede
na podstawie typologii naczyn glinianych ustalanej na podstawie szerszego tla
poréwnawczego. Jak do tej pory, zreszta, sa to jedyne konkretne ustalenia dla
materialéw zabytkowych zebranych podczas badan miasta.

Konczac powyzsze rozwazania, nalezy podkresli¢, iz wiele podobnych wnio-
skow prezentowano w dotychczasowych publikacjach, jednak w prezentowanej
analizie dokumentacji staratem si¢ przedstawi¢ konkretne fakty wynikajace z badan
wykopaliskowych i zakresli¢ granice ich interpretacji.

Zupelnie inng opini¢ o badaniach mogg natomiast znalez¢ varsavianisci w spra-
wozdaniu z badan archeologicznych za 1954 r. piéra Aleksandry Swiechowskie;j.
Autorka podsumowata w nim prace wykopaliskowe, stwierdzajac, ze mialy one
ogromne znaczenie dla ustalenia historii tej cz¢$ci miasta. Napisala:

W dwéch miejscach badano uwarstwienie terenu, przylegajacego do krawedzi watu lub rozsypiska
walowego. Na Zapleczu Piwnej 9 (Stan. XIV? - klasztor Augustianéw) zachowaly sie w mato
zniszczonym ukladzie warstwy kulturowe, pozwalajace na odczytanie historii uzytkowania
tego wycinka miasta. Doskonale czytelne s3 tu wszystkie kolejne fazy od malo intensywnego
osadnictwa z czasu przed budowa walu obronnego, poprzez okres jego istnienia i zniszczenia,
okres wstepnych prac przy budowie muru obronnego, nasilenie tych prac i funkcjonowanie
tego terenu jako przejscia podmurnego, a pdzniej terenu klasztornego z dwoma fazami zabu-
dowy — wpierw drewnianej, péZniej murowanej (Stan. XV)%,

W przygotowywanym katalogu stanowisk muréw obronnych podata takze
chronologie odkrytych obiektow: wal — XIII/XIV w., mur obronny - XIV w.,
uwarstwienie terenu — XIII-XIV-XX w.*

W $wietle przedstawionej oceny zachowanej dokumentacji z prac wykopali-
skowych wydaje sie jednak, iz w sprawozdaniu z badan za rok 1954 Swiechowska
wyciagneta zbyt daleko idace i nie do konca uzasadnione wnioski. By¢ moze nadin-
terpretacje mozna czg$ciowo tlumaczy¢ celem propagandowym, doskonate wyniki
uzasadnialy konieczno$¢ i celowos¢ finansowania badan przez kolejny rok przez
wladze miasta. Jednak sprawozdanie zostalo napisane, pozostaje w materiatach
archiwalnych i po kilkunastu latach jest traktowane jako oczywista rzeczywistos¢,
a to ma juz wplyw na prawdziwe dzieje Starego Miasta w Warszawie.

Analizujac przebieg zachodniej granicy miasta, dla porzadku nalezy wspomnie¢
o ostatnim artykule Marka Stonia®, ktéry m.in. w oparciu o opracowania i teorie

8 A. Swiechowska, ,,Sprawozdanie z prac Dziatu Archeologicznego za r. 19547, mps, archiwum
dawnego Dzialu Archeologicznego Muzeum Warszawy, KBDW, teczka 239, s. 1.

8 A. Swiechowska, ,Kartoteka stanowisk KBDW zwigzanych z watem obronnym. Prace zlecone
prawdopodobnie w 1970 17, egzemplarz w archiwum dawnego Dziatu Archeologicznego Muzeum
Warszawy.

%0 M. Ston, Uktad przestrzenny lokacyjnej Warszawy, w: Poczgtki Warszawy. Spojrzenie po 700 latach,
red. H. Rutkowski, Warszawa 2015, s. 110, ryc. 1.
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Tadeusza Zagrodzkiego z 1953 r.”! oraz spostrzezenia Henryka Miincha doty-
czace dlugosci dzialek w poczatkowym odcinku ul. Piwnej, sugerowal, ze granica
poludniowa (czy tez poludniowo-zachodnia) miasta sredniowiecznego mogta
przebiega¢ blizej ul. Piwnej (na tylach klasztoru augustianow i dalej Szerokim
Dunajem). Watpliwosci te powinny wyjasni¢ przytoczone powyzej argumenty.
Aleksandra Swiechowska jednoznacznie stwierdzita, ze ,wat biegt do péinoc-
nej pierzei obecnego Placu Zamkowego (Stan. XIVS) prawie po tej samej linii,
co pdzniejszy mur obronny I. Tak wiec pierwotny obszar miasta obejmowal
teren od kosciota Augustiandéw do ul. Grodzkiej, wbrew wysuwanym swego czasu
hipotezom o wlaczeniu tego odcinka dopiero w poczatku XV wieku™?. Mozna
tu jeszcze przytoczy¢ opinie Oskara Sosnowskiego, ze ksztalt miasta wynikat
z koniecznosci przystosowania si¢ do naturalnych granic terenu, polozonego
na cyplu przecietego jarami plaskowzgoérza nad brzegiem rzeki®®. Wytyczajacy uktad
ulic, placow i dzialek Starego Miasta nie mogli réwniez ingerowac¢ we wlasno$¢
ksigzeca, podlegajaca jurysdykcji ksiecia, ktorg pdzniej przekazal on kosciolowi
i klasztorom, a takze musieli mie¢ wzglad na parcele gminy Zydowskiej. Problem
ten poruszal ostatnio Krzysztof Mrozowski®*.

Nie zajeto si¢ tez szczegdtowym rozpoznaniem reliktéw murowanej zabu-
dowy gospodarczej klasztoru augustianéw. By¢ moze kierujacy badaniami stali
na stanowisku, ze do jej poznania wystarcza zrédla pisane (opracowania histo-
ryczne). Swiadczy to o rozbieznosci pomiedzy gloszonym i zapisanym programem
i celem badan, tzn. dgzeniem do pelnego zbierania zrédet do dziejow miasta, bez
selekcjonowania na okresy mniej lub bardziej wazne, a praktyka, gdzie zapewne
z réznych bardziej lub mniej obiektywnych i uzasadnionych wzgledéw taka
selekcja jest widoczna. Najwyrazniej dominowalo przekonanie, ze im co$ starsze,
tym wazniejsze, a najwazniejsze to znalezienie poczatkdéw Warszawy co najmniej
w XIII w. Podobnie byto z ko$ciotem i klasztorem. Badania, zapewne z braku moz-
liwosci organizacji kompleksowych prac terenowych, poczatkowo ukierunkowano

1 W 1953 r. Tadeusz Zagrodzki wyglosit kilka referatéw, prezentujac swoja koncepcje uktadu

lokacyjnego Warszawy, powstala w oparciu o odkryty przez niego modul mierniczy (wielko$é

2,5 stopy) w katedrze §w. Jana (wybudowana pod koniec XIV i na poczatku XV w.), na ktérym

oparto rozmierzenie planu Starego Miasta (lokacja przyjeta na przelom XIII i XIV w., a wiec

100 lat wcze$niej niz wybudowano katedre). Koncepcje te opublikowat w 1956 r.: idem, Analiza

rozplanowania Starego Miasta w Warszawie. Zagadnienie modularnosci i planu lokacyjnego,

»Kwartalnik Architektury i Urbanistyki”, 1956, t. 1, z. 3, s. 225-266; zob. tez osobne opracowa-

nie: idem, Regularny plan miasta Sredniowiecznego a limitacja miernicza, Wroctaw 1962 (Studia

Wczesnosredniowieczne, t. 5, z. 1).

M. Ston, Uktad przestrzenny..., s. 109-110, ryc. 1.

0. Sosnowski, Powstanie, uktad i cechy charakterystyczne sieci ulicznej na obszarze Wielkiej War-
szawy, Warszawa 1930, s. 17.

9 K. Mrozowski, Przestrzer i obywatele Starej Warszawy od schytku XV wieku do 1569 roku, War-
szawa 2020, s. 28-29, plan 1.

9.

~
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na poszukiwanie reliktow najstarszych sladéw obiektow, pomiar wielkosci cegiet,
poszukiwanie wczesniejszej zabudowy drewnianej oraz na cze¢$ciowe inwentary-
zacje piwnic i zakrystii. Prowadzono réwniez przypadkowe badania na zewnatrz
kosciota. Dopiero w latach 1958-1959 podczas prac budowlanych przygotowano
dokumentacje opisujaca relikty kosciofa. Nie znamy jednak projektow budowlanych,
trudno wiec ustali¢, jaka byla skala odkry¢ i czy pozostaly jeszcze przestrzenie
nierozpoznane. Nie wiemy tez, ze wzgledu na brak badan archeologicznych, czy
w wykonanych wykopach mozna bylo analizowa¢ warstwy kulturowe sprzed
budowy kosciola i pdzniejsze.

Bezposrednim efektem i wiarygodnym wynikiem badan architektonicznych
bylo przedstawienie przez Eugeniusza Kierzenkowskiego w 1960 r. planu kosciota
z zaznaczeniem wszystkich odkrytych ,watkow” z opisowa forma datowania:
»watek z XV w.”, ,z 112 okresu XVI w.” - przy czym nie znany precyzyjniejszego
wytlumaczenia tej chronologii. Nie wiemy, czy i w jaki sposéb wykorzystano
do tego pomiar wielkosci cegiet (Tabela 1).

Przygotowane w kolejnych latach zaréwno rekonstrukcje dwoch faz kosciota,
jak i roznych chronologicznie planéw zabudowy terenu zakonu augustianow maja
juz inny charakter. Co prawda rekonstrukcje kosciola przyjeto bezkrytycznie
w literaturze przedmiotu, nalezaloby jednak zastanowic sie, czy ilo$¢ fragmentow
bedaca podstawg rekonstrukeji na planie krzyza byla wystarczajaca, czy tez wiek-
sze znaczenie w tym przedsiewzigciu miala informacja o istnieniu takiej formy
kosciofa na przetomie XV i XVI w., podana przez Juliana Bartoszewicza. Sadze,
iz bardziej krytycznie powinni spojrze¢ na te kwestie historycy architektury i sztuki.

Nawiazujac do przeprowadzonych badan architektonicznych, a po czesci
i archeologicznych, bardzo czesto odnotowywano w nich wymiary cegiel, na ktore
natrafiono w obiektach architektonicznych czy warstwach kulturowych. Zmieniajaca
sie wielko$¢ cegiel, szczegolnie grubos¢, stosowanych w budownictwie w réznych
okresach chronologicznych poczawszy od czaséw rzymskich byla znana w bada-
niach architektury co najmniej od poczatku XX w. Metode pomiaru réznych partii
budowli stosowano takze w Warszawie. Architekci Wtadystaw Marconi i Jarostaw
Wojciechowski, prowadzac badania kamienic Rynek 31 i Piwna 48 w latach
1913-1915, dzigki tej metodzie zauwazyli kilkakrotne zmiany wielkosci cegty
w okresie gotyku i czasach pdzniejszych. Wyniki badan terenowych, w ktérych
mierzono cegly z doktadnoscig do 0,5 cm, Wojciechowski przedstawil w monografii
kamienicy®>. W pracach powojennych starano sie udoskonali¢ metode i wykorzy-
sta¢ ja do badan kompletnie zniszczonej historycznej zabudowy zamku i miasta
przez wprowadzenie wiekszej dokladnosci, przyjmujac za obowiazujace pomiary
w milimetrach. Jak wynika z réznych wypowiedzi os6b bioracych udziat w bada-
niach, sam pomyst wyszed! od pracownika Zaktadu Architektury Polskiej ZAP

% M. Baruch, J. Wojciechowski, Kamienica Ksigzgt Mazowieckich, Warszawa 1928.
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zajmujacego sie badaniami architektury obiektow militarnych, dr. Bohdana
Guerquina, ale osoba najbardziej zaangazowang, wprowadzajaca w zycie tego
rodzaju badania, byt kierownik badan terenowych na zamku warszawskim, a potem
na Starym Miescie, mlody architekt Zdzistaw Tomaszewski. W oparciu o pomiary
cegiel z r6znych obiektéw architektonicznych Zamku Kroélewskiego, uwazanych
za dobrze datowane, wprowadzil zestawienie wymiaréw cegiet w uktadzie chro-
nologicznym, stosowanych w Warszawie od XIV do XX w., a zaloZenia i sposéb
wykorzystania pomiaru opublikowal w 1955 1. Z zestawienia tego korzystali
badacze dziejow Warszawy.

Oczywiscie, teoria teorig, natomiast samo wykonanie i wykorzystanie w pro-
wadzonych badaniach terenowych wygladalo réznie. Cegly mierzono (karty
tzw. RPC - Raport Pomiaru Cegiel i probki cegiet zaznaczano na rysunkach) i na tej
podstawie datowano obiekty i warstwy kulturowe, niestety, nie wyjasniano ani
nie komentowano tego w tekstach sprawozdan i opracowan. Problem z wykorzy-
staniem zestawienia chronologicznego wielkosci cegiet ma jeszcze inny, znacznie
szerszy wymiar. Jak stwierdzilem po przeprowadzeniu szczegélowej analizy ustalen
Zdzistawa Tomaszewskiego, to, po pierwsze, nie mozna go zweryfikowa¢ (autor
nie podal nigdzie, ktérych dobrze datowanych obiektow uzyt i do jakich okre-
séw chronologicznych w przygotowanym zestawieniu), po drugie, obecnie wiele
z tych obiektow, szczegdlnie z XIV w., jest juz datowanych inaczej, a po trzecie,
ustalenie dokladnosci do poét wieku jest mato prawdopodobne. Dochodzi do tego
jeszcze osiggniecie jednolitosci w wykonanych pomiarach i analizie dla przyjecie
ostatecznych wnioskéw (wyliczane w formularzach pomiary $rednie i rzeczy-
wiste). Warto podkresli¢, iz ogromny zbiér pomiaréw zebrany w kamienicach
i kosciofach Starego i Nowego Miasta, a takze przy murach obronnych nigdy nie
zostal opracowany. Wszystko to prowadzito do chaosu oraz wiary i zwatpienia
w stosowanie tej metody, ktéra w zalozeniu autora nie powinna by¢ wykorzysty-
wana w oderwaniu od innych metod badawczych architektury. Generalnie uznaje,
iz przyjeta przez Tomaszewskiego metoda ma sens i jest chyba wiarygodniejsza
i dokladniejsza w rozsadnych granicach niz datowanie za pomocg ceramiki,
aczkolwiek powinna by¢ zweryfikowana i poprawiona®.

Zachodzace zmiany wielkosci cegiel w nastepujacych po sobie okresach budow-
nictwa sg widoczne, wydaje si¢ jednak, ze trzeba przyja¢ inng filozofie pomiaru
i jego analizy. Sensownos¢ tej metody potwierdza poréwnanie wymiaréw grubosci
cegiel (jako najbardziej wrazliwego wyznacznika zmian) kilku budowli znajduja-
cych sie w kregu zabudowy zakonu augustianéw, a mianowicie:

% Z. Tomaszewski, Badania cegly jako metoda..., s. 31-52.
97 Przygotowuje osobny artykut na ten temat, bedacy préba pomystu, stosowania i zmian tej metody;,
jak i jej wykorzystania przez badaczy architektury.
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TABELA 2. Poréwnanie wymiaréw gruboéci cegiel w kregu zabudowy zakonu augustianéw

Lp. Obiekt architektoniczny Wymiary cegiel (grubo$¢ w mm)
1. | Chronologia: wal XIII/XIV w., mur obronny 88-102 - 1. pol. XIV w;;
XIV w., uwarstwienie terenu XIII-XIV-XX w. 90-96 - 2. pol. XIV w,
88-95 - koniec XIV w.”
2. | Kosciol (rézne fragmenty gotyckie) 82-93
82-96
89-102%
3. | Klasztor 80-95100
4. | Kamienice zajmujgce sasiednie parcele: Piwna 7 78-80; 48-66
Piwna 13 zachowane fragmenty: 72-89
i78-8310

Odnotowano takze pomiary pdzniejszych faz budowlanych, ale nie bede ich
wszystkich przytaczal. Jednak, jak mozna zauwazy¢, wyniki te sg zblizone i wska-
zujg ogolnie na wiek XIV jako czas budowy starszego muru obronnego, kosciota
i klasztoru, przy czym na obecnym etapie badan doszukiwanie si¢ doktadnych
korelacji pomiedzy nimi jest co najmniej trudne. Mozna réwniez przypuszczac,
ze zabudowa parceli Piwna 7 i 13 mogla by¢ w tym czasie drewniana lub nie
zachowaly sie albo nie zostaly rozpoznane jej starsze relikty murowane, a odno-
towane w badaniach cegiel prowadzonych przez Tadeusza Mischala wskazuja
na pdzniejszy okres ich budowy — XV lub XVI w.

Nalezy podkresli¢, ze ogromna trudno$¢ w ich ocenie sprawia rozbieznos¢
miedzy prezentacjg ich efektow w publikacjach i biezacych sprawozdaniach z dzia-
talnosci KBDW a zawarto$cig dokumentacji archiwalnych. Zgromadzony materiat
z prac terenowych w wielu przypadkach nie daje podstaw do formutowania hipotez
ani tak daleko idgcych wnioskow, jakie zostaty upublicznione. Wydaje si¢ jednak,
co mam nadzieje wynika z przedstawionego w artykule przegladu badan, ze wiele
kwestii wymaga korekty, ponownego spojrzenia na materialy z badan, ponownego
opracowania przede wszystkim zebranej ceramiki w ukfadzie stratygraficznym
i sprawdzenia, czy mozna doprecyzowac jej datowanie. Zupelnie inng kwestig jest

9% A. Swiechowska, ,, Kartoteka stanowisk KBDW zwigzanych z walem obronnym. Prace zlecone
prawdopodobnie 1970 17, egzemplarz archiwum dawnego Dzialu Archeologicznego Muzeum
Warszawy.

9 Zob. Tabela 1.

100 Odstoniety dla celéw pokazowych fragment muru przy wyjéciu z wirydarza, pomiar z 2022 r.:
80-95 (najwigcej 90) x 120-148 x 279-290 mm. Pomiar autora artykulu wykonany w 2022 r.

101 Pomiar cegiel w ramach prac KBDW prowadzonych przez Tadeusza Mischala w 1951-1952 r.
Piwna 7: 8-8 x 12-12,3 x 27,5-28 mm, oraz w réznych miejscach: Piwna 13: 72-89 x 131-
141 x 273-283 mm, 72-89 x 131-148 x 273-283 mm, 78-83 x 111-131 x 251-271 mm,
48-66 x 137-150 x 269-290 mm.
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odpowiedz na pytanie, czy dzieje Warszawy, szczeg6lnie ich nie do konca jasne
poczatki w XIV i XV w., kogokolwiek jeszcze interesujg i czy nie wystarcza nam
obecny stan wiedzy z ewentualng nadzieja, Ze pierwsi warszawiacy pojawili si¢
tutaj jeszcze w XIII w.

BADANIA ARCHITEKTONICZNE I ARCHEOLOGICZNE
DAWNEGO ZESPOLU ARCHITEKTONICZNEGO
ZAKONU AUGUSTIANOW ORAZ SZPITALA SW. DUCHA
NA STARYM MIESCIE W WARSZAWIE PRZY UL. PIWNE] 9-11

(STRESZCZENIE)

Celem prezentowanego artykulu jest oméwienie badan architektonicznych i archeologicznych oraz
prac o charakterze naukowym prowadzonych na terenie dawnego zakonu augustianéw w trakcie
powojennej odbudowy Warszawy w latach 1945-1959 (badania Komisji Badann Dawnej Warszawy).
Opracowanie obejmuje badania prowadzone wobec budynkéw i terendw przylegajacych, nie zawsze
bedacych obiektami zakonu, przede wszystkim odkrycia zwigzane z walem obronnym, starszym
murem obronnym i najstarsza zabudows terenu. Oméwiono takze opracowane w wyniku przeprowa-
dzonych rekonstrukeji plany zabudowy terenu zajgtego przez zesp6t augustiandw od XIV do XVIITw.

W artykule wykorzystano zachowana dokumentacje i sprawozdania znajdujace si¢ w archi-
wum KBDW (Muzeum Warszawy). Rzetelnoé¢ przedstawienia powojennych dokonan naukowych
na terenie zakonu augustianéw wymagala przytoczenia wielu szczegélow pokazujacych, jaki cha-
rakter mialy prowadzone prace badawcze, jaki byl ich przebieg, zauwazalne niedoskonatoéci oraz
jakie byly rzeczywiste efekty badan i ustalone fakty dokumentowane na biezaco w raportach dzien-
nych i dokumentacji

W koncowej czesci artykulu przedstawiono obszerng analize krytyczna i podsumowanie wyni-
kéw przeprowadzonych prac z podkresleniem, iz problem ten wymaga korekty, ponownego spojrze-
nia na materialy z badan, ponownego opracowania, przede wszystkim zebranej ceramiki w ukladzie
stratygraficznym i sprawdzenia, czy mozna doprecyzowac jej datowanie.

ARCHITECTURAL AND ARCHAEOLOGICAL RESEARCH
ON THE FORMER ARCHITECTURAL COMPLEX OF THE AUGUSTINIAN
ORDER AND THE HOLY SPIRIT HOSPITAL IN THE OLD TOWN
IN WARSAW AT 9-11 PIWNA STREET

(SUMMARY)

The article aims to discuss the architectural and archaeological research and work of an aca-
demic nature carried out on the site of the former Augustinian Order during the post-war recon-
struction of Warsaw carried out between 1945 and 1959 (research by the Commission for the Study
of Old Warsaw). The study covers research concerning the buildings and adjacent areas that do not
always belong to the Order, and, above all, discoveries related to the rampart, the older defensive
wall, and the oldest buildings in the area. It also discusses the development of the area occupied
by the Augustinian complex between the fourteenth and eighteenth centuries, reconstructed during
the works carried out.

The article makes use of preserved documentation and reports kept in the archives of the Com-
mission for the Study of Old Warsaw (Museum of Warsaw).



Badania architektoniczne i archeologiczne dawnego zespotu architektonicznego 67

The reliability of presenting the post-war academic achievements in the area of the Augustinian
monastery required the inclusion of many details showing the nature of the research work carried
out, its course, noticeable imperfections, the actual effects of the research, and established facts doc-
umented on an ongoing basis in daily reports and documentation.

In the final part of the article, extensive critical analysis and a summary of the work carried out
are presented, emphasising that the issue needs to be corrected, the research material re-examined,
the collected pottery reworked, especially in its stratigraphic arrangement, and checked whether its
dating can be made more precise.
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